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Summary

One of the main functions of the Group of Companies Law is to protect the legal
and financial interests of a dependent company in its relations with the controlling
enterprise. There is no general prohibition for a controlling enterprise to induce
the dependent company to enter into a disadvantageous transaction. As a general
principle, the controlling enterprise shall compensate the dependent company for
losses arising from such disadvantageous transactions. If a group contract between
the controlling enterprise and the dependent company exists, the legal representatives
(board members) of the controlling company (enterprise) are jointly responsible for
the losses of the dependent company. If a group contract has not been concluded
(de facto group of companies), the controlling enterprise itself has to compensate for
the losses of the dependent company. Besides the controlling enterprise, the legal
representatives of this enterprise bear joint responsibility.
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Ievads

Koncernu tiesibu, it ipasi Koncernu likuma (turpmak ari - KonL) noteikumu
par valdo$a uznémuma un ta likumisko parstavju pienakumu atlidzinat zaudéju-
mus, kas atkarigajai sabiedribai radusies tapéc, ka valdosais uznémums pamudinajis
atkarigo sabiedribu noslégt tai neizdevigu darjjumu vai veikt citu tai neizdevigu
pasakumu, nozime Latvijas tiesibu sistéma pieaug arvien vairak. Koncernu likums
ir speka kops 2000. gada, tacu $a likuma normas, kas pamata parnemtas no Vacijas
Akciju sabiedribu likuma (Aktiengesetz) noteikumiem vai kuram minétais vacu
reguléjums kalpojis par paraugu, Latvija plasak izmanto tikai pakapeniski. Pédéjos
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gados koncernu tiesibu praktiska nozime ir ievérojami pieaugusi, par ko liecina ari
tiesu izskatitas koncernu tiesibu lietas, tostarp Augstakas tiesas (Senata) spriedumi,
vairaki no kuriem minéti $aja raksta. Ka uzsveéris Senats, tad, interpretéjot Koncernu
likumu, nemams véra, ka $a likuma noteikumu izcelsme norada uz Vacijas Akciju
sabiedribu likuma koncernu reguléjuma ietekmi un tadé] Koncernu likuma normu
pareizai izpratnei nozimiga ir attieciga vacu tiesibu pieméro$anas tradicija.'

Atkarigas sabiedribas mantiski tiesisko intere$u aizsardziba attiecibas ar valdo$o
uzpémumu ir viena no koncernu tiesibu pamatfunkcijam. Savukart atkarigas sabied-
ribas tiesibas sanemt zaudéjumu atlidzibu no valdo$a uznémuma vai ta likumiskiem
parstavjiem ir viens no butiskakajiem tiesiskajiem lidzekliem $o intere$u aizsardzibas
praktiskai nodro$inaganai. Minéto tiesisko mehanismu var izmantot ari sabiedribas
kreditori, celot prasibu pret valdoso uznémumu. Attiecigais KonL reguléjums ir visai
specifisks, un ir nepiecie$ams ta piemérosanas aspektu sikaks iztirzajums.

Jaatzimé, ka KonL regulé ari tadus jautajumus ka pasas atkarigas sabiedribas
izpildinstittcijas un parvaldes instittcijas loceklu atbildibu par zaudéjumiem un
atkarigas sabiedribas dalibnieku tiesibas uz viniem tiesi nodarito zaudéjumu atli-
dzibu. Tacu $ie temati $aja raksta netiks aplakoti.

1. Atbildibas pienakuma visparigs raksturojums

KonL 3. panta pirmaja dala noteikts, ka valdo$a uznémuma izskirosa ietekme
atkarigaja sabiedriba rodas uz koncerna liguma pamata, bet, izpildoties minéta panta
tres$aja dala noraditajiem kritérijiem, ari uz lidzdalibas pamata. Proti, uznémumam ir
izskiroda ietekme sabiedriba uz lidzdalibas pamata, ja pastav vismaz viens no $adiem
apstakliem: 1) uznémumam sabiedriba ir balsstiesibu vairakums, 2) uznémumam ka
sabiedribas dalibniekam ir tiesibas iecelt vai atcelt sabiedribas izpildinstitiicijas vai
parraudzibas institaicijas loceklu vairakumu, 3) uznémums ir sabiedribas dalibnieks
un, izmantojot vienigi savas dalibnieka tiesibas, parskata gada laika ir iecélis sabied-
ribas izpildinstitacijas loceklu vairakumu, 4) uznémums ir sabiedribas dalibnieks un,
pamatojoties uz vienosanos ar citiem dalibniekiem, viens pats kontrolé balsstiesibu
vairakumu sabiedriba.

Turklat iz8kirosa ietekme atkarigaja sabiedriba saskana ar KonL 4. panta noteiku-
miem var but tie$a vai netie$a. Ja valdosais uznémums iz$kiro$o ietekmi atkarigaja
sabiedriba isteno bez citas atkarigas sabiedribas starpniecibas, tam $aja sabiedriba ir
tiesa iz8kirosa ietekme (KonL 4. p. 2. d.). Ja turpreti valdos$ais uznémums izskiroso
ietekmi atkarigaja sabiedriba isteno, izmantojot citas atkarigas sabiedribas vai tadas
personas izskiroso ietekmi, kura darbojas sava varda, bet valdos$a uznémuma vai no
ta atkarigas sabiedribas laba, tam atbilstosi KonL 4. panta tresaja dala noteiktajam
$aja sabiedriba ir netiesa iz8kirosa ietekme.

Iz8kirosa ietekme neatkarigi no tas célona un veida ir iemesls tam, ka valdosais
uznémums savas interesés dod atkarigajai sabiedribai noradijumus vai pamudina to
noslégt dazadus darijumus un veikt citus saimnieciskas nozimes pasakumus, dazkart
ari atkarigajai sabiedribai neizdevigus. Noradams, ka koncernu tiesibas nepastav

! Senata 22.12.2022. sprieduma lieta Nr. SKC-94/2022 12.1. punkts.
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aizliegums valdo$ajam uzpémumam pamudinat atkarigo sabiedribu noslégt tai
neizdevigu darfjjumu vai veikt citu tai neizdevigu pasakumu.

Aizlieguma forma ir izteikts KonL 27. panta pirmas dalas otrais teikums, saskana
ar kuru valdo$a uznémuma likumiskie parstavji nevar dot atkarigajai sabiedribai
noradijumus, jo ipasi tadus, kuru izpilde var izraisit atkarigas sabiedribas maksatne-
spéju, darbibas apturé$anu administrativa karta vai likvidaciju tiesas cela. Savukart
saskana ar KonL 29. panta pirmo dalu, kas attiecas uz faktisko koncernu, valdosais
uznémums nedrikst izmantot savu ietekmi, lai pamudinatu atkarigo sabiedribu
noslégt tai neizdevigu darijumu vai ari veikt citu tai neizdevigu pasakumu, ja vien
netiek atlidzinati $ada darjjuma vai pasakuma rezultata radusies zaudéjumi. Mineé-
tie aizliegumi ir relativi, jo to parkapums neizraisa attiecigo noradijumu rezultata
atkarigajai sabiedribai neizdeviga tiesiska darijuma spéka neesamibu.

KonL noteikumu meérkis ir péc iespéjas aizsargat pasu atkarigo sabiedribu, tas
mazakuma dalibniekus un kreditorus. Tacu koncernu tiesibam nav par katru cenu
janovers jebkadas situacijas, kuras valdosais uznémums pelnas gusanas nolaka
izmanto atkarigo sabiedribu savu saimniecisko interes$u Istenosanai. Koncerna
eso$as komercsabiedribas darbojas vienotas saimnieciskas interesés, un koncernu
veido$anas ir pilnigi dabiska paradiba saimnieciskaja dzive.?

Tatad visparigs aizliegums pamudinat atkarigo sabiedribu noslégt tai neizde-
vigu darfjumu vai veikt citu neizdevigu pasakumu nepastav, tomér tas nenozimé,
ka $adi darfjumi jaatstaj bez ievéribas. Noteikumi par to, ka jakompensé valdosa
uzpémuma ietekme, kas radijusi nelabveéligas sekas atkarigajai sabiedribai, ir domati
pasas atkarigas sabiedribas, tas mazakuma dalibnieku (mazakuma akcionaru) un
kreditoru aizsardzibai.’ Tiesiskais lidzeklis atkarigas sabiedribas, tas dalibnieku un
tas kreditoru intere$u aizsardzibai ir zaudéjumu atlidziba, kuras nosacijumus regulé
savstarpéji ciesi saistitie KonL 27. un 33. panta noteikumi. Zaudéjumu atlidzibas
pienakuma nianses ligumkoncerna un faktiska koncerna gadijuma atskiras; tas tiks
atspogulots $a raksta nakamajas nodalas.

2. Zaudéjumu atlidzinasana un tas subjekti ligumkoncerna

KonL attieciba uz ligumkoncernu, kad starp atkarigo sabiedribu un valdoso uzné-
mumu noslégts parvaldes ligums vai ari parvaldes un pelnas nodosanas ligums, ir
tie$i noradits, ka valdosais uznémums var dot noradijumus, kas rada zaudéjumus
atkarigajai sabiedribai, ciktal $ie noradijumi atbilst valdosa uznémuma interesém
vai citu uznémumu interesém, kuri ir apvienoti koncerna ar valdo$o uznémumu un
atkarigo sabiedribu (KonL 26. p. 1. d. 2. teik.). Minétas valdo$a uznémuma tiesibas
gan var izslégt vai ierobezot ar koncerna ligumu. Turklat, ka noteikts KonL 26. panta
otraja dala, atkarigas sabiedribas izpildinstithicijai ir pienakums pildit valdo$a uzne-
muma noradijumus.

% Strupiss, A. Koncernu likuma darbibas efektivitates problémas un to iespéjamie risindjumi. Pétijums,
veikts péc Latvijas Republikas Tieslietu ministrijas pasiatijuma, 2007, 3. Ipp. Pieejams: https://ppdb.
mk.gov.lv/wp-content/uploads/2023/05/TM_Koncernu_likuma_darbibas_efektiv_problemas_un_to_
iespej_risinajumi_2007-1.pdf [aplakots 18.03.2024.].

* Hiiffer U., Koch J. Aktiengesetz. 11. Auflage. Miinchen: C. H. Beck, 2014, § 317 AktG Rn. 1.
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Ligumkoncerna valdo$a uznémuma izgkirosa ietekme uz atkarigo sabiedribu
ir nodibinata ar ligumu, kas saskana ar civiltiesibu visparigajiem noteikumiem ir
labpratiga vienosanas. Savukart iepriek§ minétajas KonL normas ir skaidri noraditas
valdo$a uznémuma tiesibas dot noradijumus atkarigajai sabiedribai un atkarigas
sabiedribas izpildinstiticijas pienakums tos pildit. Tadé] saskana ar KonL 27. panta
noteikumiem ligumkoncerna par atkarigas sabiedribas zaudéjumiem atbild nevis
pats valdosais uznémums, bet gan ta likumiskie parstavji ka kopparadnieki. Turklat
likumisko parstavju atbildiba iestajas tikai tad, ja tie, dodot noradijumus atkarigajai
sabiedribai, parkapusi rapibas pienakumu, proti, pienakumu rikoties ar kartiga un
apziniga vaditaja rapibu. Minétais ir noradits KonL 27. panta pirmas un otras dalas
normas.

Prasibu par zaudéjumu atlidzibu var celt ne vien pati atkariga sabiedriba, bet
saskana ar KonL 27. panta piektas dalas pirmo teikumu to sava varda atkarigas
sabiedribas laba var darit ari katrs tas dalibnieks. Prasibu var celt ari atkarigas sabied-
ribas kreditors, ciktal vin$ no atkarigas sabiedribas nevar panakt savu prasijjumu
apmierindgjumu (KonL 27. p. 5. d. 2. teik.). Dalibnieku un kreditoru tiesibam celt
zaudéjumu atlidzinasanas prasibu ir nozime tapéc, ka atkariga sabiedriba, paklau-
joties valdo$a uznémuma noradijumiem, varétu nevéléties s$adu prasibu celt.

Kaut ariligumkoncerna valdo$ais uznémums nav paradnieks zaudéjumu atlidzi-
nasanas saistiba, KonL 27. panta normam ir liela nozime ari faktiskaja koncerna, jo
atbilsto$i minéta likuma 33. panta septitaja dala noteiktajam atkarigas sabiedribas
prasijumam par zaudéjumu atlidzibu pret valdo$o uznémumu faktiskaja koncerna
attiecigi piemérojami KonL 27. panta tre$as, ceturtas, piektas, sestas un septitas
dalas noteikumi.

3. Zaudéjumu atlidzinasana un tas subjekti faktiskaja koncerna

KonL 33. panta virsraksts norada uz valdo$a uznémuma un ta likumisko parstavju
atbildibu, ja nav noslégts koncerna ligums. No KonL 33. panta virsraksta formuléjuma
tomeér nedrikstétu rasties maldigs prieksstats, ka $a panta normas nebutu attieci-
namas ari uz tadiem pelnas nodosanas ligumiem, kuri neietver parvaldes liguma
elementus (par koncerna liguma veidiem sk. KonL 3. p. 2. d.). Proti, KonL 33. panta
pirmas dalas pirmais teikums, kas ir KonL centrala norma atkarigas sabiedribas
zaudéjumu reguléjuma, sakas ar vardiem “Ja valdo$ais uznémums pamudina atkarigo
sabiedribu, ar kuru nav noslégts parvaldes ligums”. Ka uzsvérts Vacijas koncernu
tiesibu doktrina, tad parvaldes liguma un pelnas nodosanas liguma galvena atskiriba
ir ta, ka pelnas nodosanas ligums, ciktal tas nav apvienots ar parvaldes ligumu, neno-
dibina valdo$ajam uzpémumam tiesibas dot noradijumus atkarigajai sabiedribai.*
Taja pasa laika vairums koncerna ligumu médz bat parvaldes un pelpas nodosanas
ligumi, apvienojot abu koncerna liguma veidu elementus.’ Lidz ar to KonL 33. panta
noteikumi pamata attiecas uz faktisko koncernu, tomér jaievéro, ka tie piemérojami
ari tadiem ligumkoncerniem, kas veidoti ar pelnas nodosanas ligumu bez parvaldes
liguma elementiem.

* Emmerich V., Habersack M. Konzernrecht. 11. Auflage. Miinchen: C. H. Beck, 2020, § 12 Rn. 3.
> Ibid., Rn. 2.
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Ka noradits ieprieks, faktiskaja koncerna nepastav absolits aizliegums valdo$ajam
uzpémumam pamudinat atkarigo sabiedribu noslégt tai neizdevigu darijumu vai
veikt citu tai neizdevigu pasakumu. Tomeér valdo$ais uznémums savu ietekmi, pamu-
dinot noslégt atkarigajai sabiedribai neizdevigu darijumu vai veikt citu neizdevigu
pasakumu, drikst izmantot tikai tad, ja atkarigajai sabiedribai tiek atlidzinati neiz-
deviga darijjuma vai cita neizdeviga pasakuma dé] radusies zaudéjumi. Ja valdosais
uzpémums lidz parskata gada beigam faktiski neatlidzina $os zaudéjumus vai ari
nepieskir atbilstosas prasijuma tiesibas uz $adu zaudéjumu atlidzibu, ta pienakums
ir atlidzinat atkarigajai sabiedribai radusos zaudéjumus, turklat blakus valdosajam
uzpémumam ka kopparadnieki atbild ari valdosa uznémuma likumiskie parstavji,
kuri pamudinajusi atkarigo sabiedribu noslégt tai neizdevigu darijumu vai veikt citu
neizdevigu pasakumu (KonL 33. p. 1. d. 1. teik,, 3. d.).

Senata judikatiira ir uzsveérts, ka pamats neatlidzinatu zaudéjumu piedzinai no
valdo$a uznémuma ir valdosas sabiedribas jebkura darbiba (pamudinajums) atkariga-
jai sabiedribai noslégt tai neizdevigu darijumu vai veikt citu neizdevigu pasakumu.®
Darijuma neizdevigums un darijuma dé] radusies zaudéjumi ir kumulativi kritériji,
kam jabut izpilditiem, lai valdo$ajam uznémumam iestatos zaudéjumu atlidzinaganas
pienakums.”

Atbilstosi koncernu tiesibu doktrinas atzinam par neizdevigu darjjumu uzskatams
jebkurs darijums vai pasakums, kura rezultats ir atkarigas sabiedribas mantas vai
ienakumu samazinajums vai apdraudéjums.® Noskaidrojot darijuma neizdevigumu,
nozime ir tam, vai starp izpildijumu un pretizpildijjumu pastav objektiva nesamériba,
ja salidzina to ar neatkarigas tresas personas noslégtu darijumu.’ Darijjuma neizde-
vigums ir nosakams jau ta izdariSanas bridi, un ari kartiga un apziniga uznémuma
vaditaja ricibas standarts, ja valdosais uznémums grib ekskulpéties jeb atbrivoties
no atbildibas, ir attiecinams uz darijuma noslég$anas vai pasakuma veik$anas bridi,
nevis vélaku laikposmu.'

Jaatzimé, ka atkarigas sabiedribas zaudéjumu atlidzinasanas veidu KonL tiesi
neregulé, un lidz ar to tam batu japieméro Civillikuma visparigie noteikumi par
zaudéjumu atlidzibu, proti, Civillikuma 1770. un turpmakie panti. Véra nemama
tomeér ir koncernu tiesibu specifika, tostarp valdosa uznémuma pienakums lidz
parskata gada beigam labpratigi atlidzinat neizdeviga darijuma vai pasakuma dé]
radusos zaudé&jumus vai pieskirt atbilstosas prasijuma tiesibas.

Vacijas koncernu tiesibu doktrina ir atzits, ka valdosais uznémums atkarigas
sabiedribas zaudéjumus var kompensét, pieskirot pédéjai jebkadu mantiska rakstura,
proti, nauda novértéjamu labumu, kas ir piemérots, lai “neitralizétu” atkarigas sabied-
ribas bilancé radusos zaudéjumu poziciju."! Piemérots tiesiskais lidzeklis var bat ar
valdos$a uznémuma lidzdaliba un atbalsts atkarigas sabiedribas neizdevigo ligumu
atcel$ana, ciktal to ir iespéjams praktiski panakt.”? Ja tomér zaudéjumu atlidzibas

=N

Senata 31.05.2022. sprieduma lieta Nr. SKC-44/2022 12. punkts.
Senata 22.12.2022. sprieduma lieta Nr. SKC-94/2022 12.1. punkts.
Emmerich V., Habersack M. Konzernrecht. 11. Auflage. Miinchen: C. H. Beck, 2020, § 25 Rn. 15;
Saenger I. Gesellschaftsrecht. 5. Auflage. Miinchen: Verlag Franz Vahlen, 2020, Rn. 948.
Emmerich V., Habersack M. Konzernrecht. 11. Auflage. Miinchen: C. H. Beck, 2020, § 25 Rn. 15.
Sk. Senata 22.12.2022. sprieduma lieta Nr. SKC-94/2022 12.1. punktu.
Emmerich V., Habersack M. Konzernrecht. 11. Auflage. Miinchen: C. H. Beck, 2020, § 25 Rn. 53.
Hiffer U., Koch J. Aktiengesetz. 11. Auflage. Miinchen: C. H. Beck, 2014, § 317 AktG Rn. 9.

~

3

©

S

IS

40 LIKUMDOSANA UN TAS REZULTATS LATVIJA: PAGATNES MACIBAS, MUSDIENU TENDENCES, PROBLEMAS UN RISINAJUMI



piedzinai ir nepieciesams celt prasibu tiesa, atkarigajai sabiedribai neviens nevar
liegt prasit zaudéjumu atlidzinasanu nauda. Minétais attiecas ari uz gadijumiem,
kad attiecigu prasibu ce| dalibnieks sabiedribas laba vai ari kreditors.

Ka noradits KonL 33. panta otraja dala, tad valdo$ajam uznémumam tomér nav
jaatlidzina zaudéjumi, ja tas pierada, ka kartigs un apzinigs neatkariga uznémuma
vaditajs batu rikojies tapat. Ka atzinis Senats, tad KonL 33. panta normas reglamen-
téta atbildibas juridiska konstrukcija ir lidziga Komerclikuma 169. panta noteiktajai,
par ko liecina ekskulpacijas iespéja.’®

Zaudéjumu atlidzinasanas prasibai attiecigi piemeérojot KonL 27. panta piekto
dalu, prasibu var celt ne vien pati atkariga sabiedriba, bet sava varda un atkarigas
sabiedribas laba ari katrs tas dalibnieks. Tapat atbilsto$i minétaja Koncernu likuma
norma noteiktajam prasibu var celt ari kreditors, ja tas no atkarigas sabiedribas
nevar panakt savu prasijumu apmierindgjumu. Senats noradijis, ka kreditoram, spéjot
pamatot, kade] vérsanas pret atkarigo sabiedribu butu nesekmiga vai bezjédziga, nav
nepiecieSams vispirms veérsties pret atkarigo sabiedribu." Turklat kreditors var prasit
zaudéjumu atlidzibas piedzinu par labu sev, jo batu nesapratigi sagaidit, ka vins vis-
pirms cels prasibu par zaudéjumu piedzinu par labu atkarigajai sabiedribali, lai tikai
péc tam, vérsoties pret atkarigo sabiedribu, panaktu savu prasijjumu apmierindjumu.'®

Tatad Koncernu likuma 33. panta normas, kas piemérojamas kopsakara ar
vairakiem $a likuma 27. panta noteikumiem, nodrosina pietiekami efektivu meha-
nismu to atkarigas sabiedribas zaudéjumu atlidzinasanai, kuras ta cietusi valdosa
uznémuma pamudinajuma ietekmé noslégta neizdeviga darijuma vai cita neizdeviga
pasakuma dé]. Attiecigas likuma normas aizsarga ari atkarigas sabiedribas dalib-
nieku un kreditoru intereses. Jaievéro, ka faktiskaja koncerna atkarigajai sabiedribai
radusos zaudéjumu atlidzinaganas pienakums ir divpakapju. Proti, primars ir val-
dosa uznémuma pienakums lidz parskata gada beigam labpratigi faktiski atlidzinat
neizdeviga darijjuma vai pasakuma dé] radusos zaudéjumus vai ari pieskirt atbilstosas
prasijuma tiesibas. Sads tiesiskais mehanisms ir logisks, jo var pienemt, ka valdosais
uzpémums normalos apstaklos negribés pasliktinat koncerna kopéjo saimniecisko
stavokli. Zaudéjumu atlidzinasanas pienakuma labpratigas neizpildi$anas gadijuma
atkariga sabiedriba savas prasijuma tiesibas var istenot piespiedu karta.

Kopsavilkums

1. Viens no Koncernu likuma normu mérkiem ir péc iespéjas aizsargat pasu atka-
rigo sabiedribu, tas dalibniekus un kreditorus, mazinot tadu atkarigas sabied-
ribas darfjumu nelabvéligas sekas, ko minéta sabiedriba noslégusi péc valdosa
uznémuma izdarita noradijuma vai pamudinajuma. Koncernu tiesibas nepastav
visparéjs aizliegums, kas liegtu valdo$ajam uznémumam dot atkarigajai sabied-
ribai noradijumus vai izdarit pamudinajumus, kuru sekas ir zaudéjumu raganas
atkarigajai sabiedribai.

3 Senata 18.01.2022. sprieduma lieta Nr. SKC-20/2022 10. punkts.
" Turpat.
15 Senata 31.05.2022. sprieduma lieta Nr. SKC-44/2022 11.3. punkts.
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Koncernu tiesibas pastav princips, ka valdosajam uznémumam ir pienakums
atlidzinat zaudéjumus, kas atkarigajai sabiedribai radusies valdo$a uznémuma
noradijumu vai pamudinajumu rezultata noslégta neizdeviga darijuma vai cita
neizdeviga pasakuma dél. Tatad valdo$a uznémuma tiesiskas iespéjas ietekmét
atkarigo sabiedribu un uzlabot savu mantisko stavokli uz atkarigas sabiedribas
rékina nav neierobezZotas.

Neizdevigo darijjumu vai citu atkarigajai sabiedribai neizdevigu pasakumu dé]
radusos zaudéjumu atlidzinasanas priek$noteikumi un iesaistitie subjekti daléji
at$kiras atkariba no ta, vai atkariga sabiedriba ietilpst ligumkoncerna vai fak-
tiskaja koncerna. Ja ligumkoncerns pastav uz parvaldes vai parvaldes un pelnas
nodos$anas liguma pamata, tad valdosajam uznémumam ir tiesibas dot atkari-
gajai sabiedribai noradijumus.

Turpreti faktiska koncerna gadijuma likums neparedz valdosajam uzpémumam
tiesibas dot tieSus noradijumus atkarigas sabiedribas izpildinstitacijai. Tapéc
Koncernu likuma minéts pamudinajums atkarigajai sabiedribai noslégt tai neiz-
devigu darijumu vai veikt citu tai neizdevigu pasakumu. Ligumkoncerna par
zaudéjumiem ka kopparadnieki atbild valdosa uznémuma likumiskie parstavij,
savukart faktiskaja koncerna atbildigs ir pats valdo$ais uznémums, bet blakus
valdo$ajam uzpémumam ka kopparadnieki — ari ta likumiskie parstavji, kuri
pamudinajusi atkarigo sabiedribu noslégt tai neizdevigu darijumu vai veikt tai
neizdevigu pasakumu.

Prasibu par zaudéjumu atlidzibu sava varda, bet atkarigas sabiedribas laba var
celt ari ikviens tas dalibnieks. Zaudéjumu atlidzinasanas prasibu var celt ari
atkarigas sabiedribas kreditors, ciktal vins no atkarigas sabiedribas nevar panakt
savu prasjjumu apmierinajumu. Turklat kreditoram nav jace] prasiba atkarigas
sabiedribas laba, vin$ var prasit, lai attieciga zaudéjumu atlidzibas summa tiek
piedzita par labu tiesi vinam.
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