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Summary

The article analyses violation of fundamental rights, focusing on one of its forms — future
violation.

It is explained that a constitutional complaint where a future violation is determined must be
regarded as an exception. The basic form of violation in a constitutional complaint is an existing
violation.

The author concludes that the essence of the future violation is to create opportunities for the
protection of rights for those who have an active and real interest in it. Future violation should
be examined in the context of the concept of an active defender of fundamental rights.

It is noted that in cases where the contested norm does not allow a person to obtain a legal
status which he or she wishes to obtain, the violation usually is an existing one. It is argued
and explained, using recent case law, that in the Constitutional Court’s process it is possible to
reassess the form of the violation — from future to existing one. However, in such a situation,
proceedings can be terminated, if other requirements of the constitutional complaint are
not met. Article also points out that if the situation requires decisions to be taken now which
have negative consequences for a person, in spite of the fact that the contested norm which
contains the restriction will come into force after several years, in such a situation a violation
may be an existing one. In other words, not in all the situations when the challenged norm is not
into effect, a violation will always be expected in the future.
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Ievads

Aizskarums ir vissarezgitaka konstitucionalas sadzibas sastavdala. Ta pareiza
atragana (konstruésana) ir priek$noteikums veiksmei (sikotnéji — lietas ierosina-
$anai un pécak ari lietas izskati$anai, taisot spriedumu) Satversmes tiesa.

Satversmes tiesas praksé nakotné sagaidams aizskarums ir joprojam atzi-
ta aizskdruma forma. Tas nozimé, ka pieteikuma iesniedzéji pieteikumos iden-
tificé savu pamattiesibu aizskarumu ka nakotné sagaidamu, ko atzist talak ari
Satversmes tiesa. Tomér janem véra, ka Satversmes tiesas process nemitigi
attistas. Tapat tas pielauj iespéju Satversmes tiesai talakas procesa stadijas par-
vértét (mainit) aizskiruma formu no sikotnéji pieteikuma izskatisanas stadija
konstatétas. Tapat, it ipasi pédéja gada, Satversmes tiesa ir taisijusi noléemumus,
kas iezimé §is aizskaruma formas attistibas perspektivu. So visu minéto iemeslu
dél ir nepiecie$ams zinat un ari analizét jaunakas Satversmes tiesas atzinas, kas ari
ir §1 raksta mérkis.

1. Nakotné sagaidama aizskaruma attistiba un saturs jeb
nedaudz teorijas

Pamattiesibu aizskarums ir konstitucionalas sadzibas “mugurkauls”. Ja nav
aizskaruma, nav ari konstitucionalas sadzibas. Tiesi aizskarums ir tas, kas noskir
konstitucionalo sadzibu no actio popularis — pieteikuma, ko konstitucionala tiesa,
bet ne Latvija var iesniegt persona.' Pamattiesibu aizskaruma prasibas ievéro$ana
izriet no Satversmes tiesas likuma 19.” panta pirmas dalas.

Pamattiesibu aizskarums pieteikuma iesniedzéjam vienmér rada negativas
sekas, kas var izpausties visdazadakos veidos, pieméram, ka liegums ienemt kadu
amatu, ka pienakums maksat nodokli vai nodevu, ka valsts pozitiva pienakuma
neizpildiSana. Salidzinajumam - ari pa$valdibas domes pieteikuma gadijuma
aizskarums rada kadas nelabvéligas sekas konkrétajai pasvaldibai.?

Aizskarums konstitucionala sudziba nozimé, ka apstridéta tiesibu norma
neatbilst Satversmé ieklautajai cilvéka pamattiesibai. Satversmes tiesas judikatara
ir nostiprinajusies atzina, ka pamattiesibu aizskarums ir konstatéjams, ievérojot
logiskus un savstarpéji saistitus kritérijus. Visupirms ir jasaprot, vai Satversme ir
ietvertas konkrétas pamattiesibas, proti, vai apstridéta norma ietilpst konkréto
pamattiesibu tvéruma.* Tas nozimé to, ka persona nevar sagaidit un prasit tadu
aizsardzibu, ko nemaz Satversme neparedz. Talak ir jakonstaté, ka tiesi apstridéta

Skatit vairak: Kokott J., Kaspar M. Ensuring Constitutional Efficacy. In: Comparative Constitutional
Law. Rosenfeld M., Sajo A. (eds). Oxford: Oxford University Press, 2012, pp. 811-813.

Satversmes tiesas likums. Latvijas Véstnesis, 1996, Nr. 103.

> Satversmes tiesas 16.04.2008. lemums par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2007-21-01. Latvijas
Véstnesis, 2008, Nr. 62, S. p.

*  Satversmes tiesas 09.02.2023. spriedums lieta Nr. 2020-33-01. Latvijas Véstnesis, 2023, Nr. 30,
27.p.
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norma personai aizskar Satversmé ietvertas pamattiesibas jeb rada negativas se-
kas.® Lai nepazustu personas un apstridétas tiesibu normas saskare, aizskarumam
vienmeér it jabat konkrétam, tieSam. Tas nozimé, ka apstridéta tiesibu norma tiesi
un nepastarpinati attiecas uz pieteikuma iesniedzéju.® Si prasiba attiecas arl uz
nakotné sagaidamu aizskarumu.” Secigi atbilstosi Satversmes tiesas judikatarai ir
jasaprot, vai aizskirums ir esoss (pieméram, ja norma ir piemérota) vai ari “pastav
apstaklu kopums, kas prasa, lai lieta tiktu izskatita “Sobrid””.* No $is pédéjas kon-
strukcijas ir izdarits secinajums ari par nakotné sagaidama aizskaruma iespé&jami-
bu Satversmes tiesas procesa. Tatu, nemot véra, ka personas un apstridétas tiesibu
normas saskare nakotné sagaidama aizskaruma attalinas, ir jabat argumentiem vai
“apstaklu kopumam?”, kas pamato to, ka lieta ir jaskata jau tagad. Pretéja gadijuma
persona varétu sagaidit eso$u aizskarumu. Citiem vardiem - ir jasaprot, kadé] sis
konkrétais tiesibu jautajums butu jarisina tiesi tagad, bet ne vélak.

Satversmes tiesas judikatara liecina, ka, identificéjot vai argumentéjot
nakotné sagaidamu aizskarumu, tiek nemti véra divi kumulativi kritériji.

Judikatara skaidrots, ka nakotné sagaidams aizskarums ir tad, ja pastav
pamatota un ticama iesp&jamiba, ka persona izjutis apstridétas normas negativas
sekas (pieméram, tai ta tiks piemérota).” Autores ieskata, $ida gadijuma ir jabat
simts procentu jeb pilnigai parliecibai, ka apstridéta tiesibu norma tiks attiecinata
uz personu. Var ari teikt, ka nav $§aubu, ka apstridéta norma personai radis negativas
sekas.

Otrs kritérijs, kas japierada, ir saistits ar normas radito negativo ietekmi,
proti, ir japierada, ka apstridétas normas attiecind$ana uz personu varétu radit
nelabvéligas — batiskas un neatgriezeniskas — sekas konstitucionalas sadzibas
iesniedzéjam.' Sie abi kritériji ir logiski, jo, ja jau personai no apstridétas tiesibu
normas negativas sekas ir iestajusas, tad tas bus esos$s aizskarums. Turklat galvena
doma, kas ir nakotné sagaidama aizskaruma gadijuma, ir nepielaut $adu negativu —
batisku un neatgriezenisku — seku realu iestasanos.

> Satversmes tiesas 23.02.2023. spriedums lieta Nr. 2022-03-01. Latvijas Vestnesis, 2023, Nr. 41;
Satversmes tiesas 23.11.2016. lemums par tiesvedibas izbeig$anu lieta Nr. 2016-02-01. Latvijas
Veéstnesis, 2016, Nr. 230, 5. p.

Satversmes tiesas 11.11.2002. lemums par tiesvedibas izbeig$anu lieta Nr. 2002-07-01. Latvijas

Veéstnesis, 2002, Nr. 165, 3. p.; Satversmes tiesas 18.02.2010. spriedums lieta Nr. 2009-74-01.

Latvijas Veéstnesis, 2010, Nr. 30, 12. p.; Satversmes tiesas 23.05.2022. spriedums lieta Nr. 2021-

18-01. Latvijas Véstnesis, 2022, Nr. 101, 229. p.; Satversmes tiesas 27.10.2022. spriedums lieta

Nr. 2021-31-0103. Latvijas Vestnesis, 2022, Nr. 211, 25. p.

7 Satversmes tiesas 10.05.2013. spriedums lieta Nr. 2012-16-01. Latvijas Véstnesis, 2013, Nr. 90,
22.p.

8  Satversmes tiesas 22.06.2010. spriedums lieta Nr. 2009-111-01. Latvijas Véstnesis, 2010, Nr. 100,
10. p.

Satversmes tiesas 08.02.2010. spriedums lieta Nr. 2009-74-01. Latvijas Véstnesis, 2010, Nr. 30,
12.1. p.; Satversmes tiesas 21.12.201S. spriedums lieta Nr. 2015-03-01. Latvijas Véstnesis, 2015,
Nr. 251, 18. p.

10 Satversmes tiesas 05.04.2013. spriedums lietd Nr. 2012-20-03. Latvijas Véstnesis, 2013, Nr. 67, 6. p.;
Satversmes tiesas 29.06.2018. spriedums lieta Nr. 2017-25-01. Latvijas Véstnesis, 2018, Nr. 130,
15.p.
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Vélreiz jauzsver, ka nakotné sagaidams aizskarums ir iespéjams tikai tad, ja
tiesibu norma nav piemérota pieteikuma iesniedzéjam. Ja persona ir izmantojusi
tiesibu aizsardzibas lidzeklus (tas nozimé, ka ir bijis individuals tiesibu akts, kura
apstridéta tiesibu norma ir piemérota), aizskarums nevar bit nakotné sagaidams.
Tiesibu normas pieméros$ana vienmér rada eso$u aizskarumu. Jaakcenté, ka
eso$s un nakotné sagaidams aizskarums ir divas dazadas savstarpéji izsledzosas
aizskaruma formas. Nevar bat ta, ka aizskarums personai ir vienlaikus gan esoss,
gan nakotné sagaidams."

Ja pamattiesibu aizskarums ir nakotné sagaidams, tad atbilstosi lidz$inéjai
Satversmes tiesas judikatarai personai nav jaievéro subsidiaritates princips un
ari termin$."”” Tacu vienlaikus var rasties jautajums par to, vai termina neesamiba
nakotné sagaidama aizskaruma gadijuma vienmér sasniedz to mérki, kads ir s
aizskaruma formas pamata.

Nakotné sagaidama aizskaruma gadijuma persona vienmér pati ir ieintereséta
nepielaut minéto nelabvéligo seku iestaganos. Tiesi §1 iemesla dé] sagaidams, ka
persona nekavéjoties — bridi, kad ir iestajusies tadi apstakli, kas lauj konstatét
nakotné sagaidamu pamattiesibu aizskarumu, — vérsisies ar pieteikumu Satversmes
tiesd. Sads secinijums atbilst aktiva pamattiesibu aizsargataja konceptam,
atbilstosi kuram persona, kas patiesi ir ieintereséta savu pamattiesibu aizsardziba,
vienmér aktivi rikojas."”® Jebkada vilcinaganas vérsties ar pieteikumu Satversmes
tiesa nakotné sagaidama aizskaruma gadijuma var liecinat, ka persona nemaz
nav ieintereséta nepielaut So seku iestasanos. Nakotné sagaidama aizskaruma
konstrukcija personai nevar radit kadas privilégijas vai iesp&ju “aizslépties aiz
tiesibam” un tadéjadi baudit labumus. Ta¢u jauzsver, ka $adu kritériju Satversmes
tiesas judikatara neparedz.

2. Problematika jeb dazi piemeérosanas aspekti

Tadi gadijumi, kad lieta Satversmes tiesa tiek ierosinata, konstatéjot nakotné
sagaidamu aizskarumu, nav retums. Laika, kad raksta autore izstradaja savu
disertaciju un izvirzija tézi par $adas aizskaruma formas iespéju, prata tika paturéts,
ka gadjjumiem, kad tiek ierosinata lieta, ja aizskarums ir nakotné sagaidams,
vajadzétu bat ar izpémuma raksturu.

Nakotné sagaidama aizskaruma atzi$ana demonstré, ka Satversmes tiesa
ir atvérta un personai nebut nav nepiecieSams patiesi piedzivot negativas sekas,

Nereti pieteikuma iesniedzéji norada un sniedz argumentus par to, ka viena faktiskaja situacija
pamattiesibu aizskarums ir gan eso$s, gan nakotné sagaidams, atstajot izvéles iespéjas tiesai. Sadu
pieeju Satversmes tiesas likums neparedz. Sk.: Satversmes tiesas 14.06.2022. ricibas sédes lémums.
Nepublicéts, pieejams Satversmes tiesas arhiva.

2 Satversmes tiesas 10.05.2013. spriedums lieta Nr. 2012-16-01. Latvijas Véstnesis, 2013, Nr. 90,
22.4.p.

Rodina A. Aktiva pamattiesibu aizsargataja koncepts konstitucionalaja tiesvediba. Gada zinatniska
konference. Tézes. Riga: RSU, 2015, 373. Ipp.
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lai ta varétu aizsargat savas pamattiesibas. Ta, aplukojot 2023. gada ierosinatas
lietas Satversmes tiesa, secinams, ka nakotné sagaidams aizskarums atzits 15
ierosinatas lietas no 46 ierosinatam lietam kopuma. Te gan japaskaidro, ka ¢etros
no pieteikumiem (visi pécak apvienoti viena lieta'*) ir apstridéts reguléjums, kas
paredz Krievijas pilsoniem jauna tiesiska statusa iega$anu konteksta ar latviesu
valodas zinasanu esibu.'® Bet paréjas 11 lietas apstridéts reguléjums, kas paredz
visparéjas izglitibas apguvi latvie$u valoda mazakumtautibam.'

Vienlaikus gan Satversmes tiesai, gan arl pieteikuma iesniedzéjam ir
konsekventi jaievéro $is aizskaruma formas raksturigie kritériji, izvairoties
no atkapém, un pieteikuma iesniedzéjam — no kladainam nakotné sagaidama
aizskaruma konstrukcijam.

2.1. Ja tiesibu norma aizliedz

Noveérots, ka gadijumos, kad persona apstrid tiesibu normu, kas liedz tai iegat
kadu tiesisko statusu, pieméram, bat par politiskas partijas biedru, lidzdarboties
arodbiedriba, tiek wuzskatits, ka $ados gadijumos aizskarums ir nakotné
sagaidams. Varétu but, ka $ads uzskats ir veidojies ari tadél, ka viena no procesuali
visinteresantakajam lietam Satversmes tiesas vésturé personas pamattiesibu
aizskarums tika novértéts ka potencials, jo apstridéta norma liedza personai
klat par politiskas partijas biedru.” Seit jaatgadina, ka potenciils aizskirums

' Tas izriet no Satversmes tiesas majaslapa esosas informacijas, ka ari atspogulots lietas Nr. 2023-04-
0106 materialos, kas publiski nav pieejami.

'S Satversmes tiesas 23.02.2023. ricibas sédes lémums par lietas ierosina$anu. Pieejams: https://

www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/
uploads/2023/03/2023-04-01_lemums_par_ierosinasanu.pdf#search= [aplitkots 07.12.2023.];
Satversmes tiesas 4. kolégijas 01.03.2023. lemums par lietas ierosinasanu. Pieejams: https://
www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.Iv/wp-content/
uploads/2023/03/2023-05-01_lemums_par_ierosinasanu.pdf#search= [aplitkots 07.12.2023.];
Satversmes tiesas 4. kolégijas 06.03.2023. lemums par lietas ierosinasanu. Pieejams: https://
www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/
uploads/2023/03/2023-06-01_lemums_par_ierosinasanu.pdf#search= [aplukots 07.12.2023.];
Satversmes tiesas 2. kolégijas 08.03.2023. lémums par lietas ierosina$anu. Pieejams: https://
www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/
uploads/2023/03/2023-07-0106_lemums_par_ierosinasanu.pdf#search= [aplukots 07.12.2023.].
Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2. kolégijas 19.05.2023. lemumu par lietas ierosinaganu. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https:/ /www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/
uploads/2023/05/2023-15-01_lemums_par_ierosinasanu.pdf#search= [aplikots 07.12.2023.];
Satversmes tiesas 4. kolégijas 19.05.2023. lémumu par lietas ierosina$anu. Pieejams: https://
www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/
uploads/2023/05/2023-17-01_lemums_par_ierosinasanu.pdf#search= [aplitkots 07.12.2023.];
Satversmes tiesas 3. kolégijas 22.05.2023. lémumu par lietas ierosina$anu. Pieejams: https://
www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.Iv/wp-content/
uploads/2023/05/2023-24-01_lemums_par_ierosinasanu.pdf#search= [aplikots 07.12.2023.].
Visas ierosinatas lietas ir apvienotas lieta Nr. 2023-15-01.

'7 Satversmes tiesas 10.05.2013. spriedums lieta Nr. 2012-16-01. Latvijas Véstnesis, 2013, Nr. 90,

23.1.p.
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nav nakotné sagaidams aizskarums." Tacu $aja lietd skaidri tika ieziméts, ka
aizskarums, Satversmes tiesas ieskata, nebija esoss.

Tacu, ja persona vélas iegat kadu statusu un norma to liedz, turklat, ja $ads
liegums ir bijis spéka jau ilgaku laiku, tad ir tikai logisks secinajums, ka aizskarums
ir eso$s, jo normas kaitigas sekas ir personai jau Sobrid - ta nevar iegit to tiesisko
statusu, kuru ta vélas. Protams, ka izaicino$i personai $ada gadijuma ir pieradit,
ka aizskarums ir radies tiesi tagad jeb ka tie$i “Sobrid” jeb “tagad” ir tas bridis,
kad aizskarums ir. Tad ir jaizmanto visi iespéjamie argumenti, jo, pirmkart, tas
ir pasa pieteikuma iesniedzéja pienakums sniegt pietiekamus pieradjjumus un
argumentus tam, ka personas pamattiesibas ir aizskartas,'” un, otrkart, ja persona ir
patiesi ieintereséta savu pamattiesibu aizsardziba, tad atrast argumentus nevarétu
buat problematiski. Pieméram, persona H parliecinaja Satversmes tiesu, ka norma,
kas tai liedza bt par tiesnesi, radija tas pamattiesibu aizskarumu konkréta bridi.*

Janem veéra, ka tad, kad aizskarums ir eso§s un persona Satversmes tiesa
apstrid tadu tiesibu normu, kas tai $obrid rada aizskarumu per se jeb bez tiesibu
normas piemérosanas, tai ir jaievéro ari termins pieteikuma iesnieg$anai. Tiesi §a
iemesla dé] ir batiski pareizi konstatét aizskaruma bridi - to bridi, kad tad personai
radas negativas sekas jeb kad tad persona konstatéja normas negativo ietekmi.
Aizskaruma bridim ir jabat parbaudamam, realam, neizdomatam. Nebatu pareizi
teikt, ka aizskarums $ados gadijumos vienmér tiek radits tad, kad apstridéta
tiesibu norma stajas spéka. Persona Satversmes tiesa var apstridét ari tadu tiesibu
normu, kas ir bijusi spéka vairakus gadus, turklat persona ari ir paklavusies normas
prasibam, bet kadu apsvérumu dé], kadu izmainu dé] persona izjit no apstridétas
tiesibu normas izrieto§as negativas sekas jeb aizskarumu tiesi $aja bridi.

Nakotné sagaidams aizskarums gadijumos, kad apstridéta tiesibu norma
liedz iegut kadu tiesisko statusu, varétu but teorétiski iespéjams tad, ja persona,
pieméram, apgalvo, ka tikai nakotné (kaut kad, péc kada laika) ta vélésies iegiit
$o0 konkréto statusu. Te gan jaatzist, ka sada gadijuma diezgan liels izaicinajums
pieteikuma ijesniedzéjam batu izpildit visus nakotné sagaidama aizskaruma
kritérijus.

Lai ari §i raksta meérkis nav skaidrot potenciala aizskaruma saturu un pieméro$anu Satversmes
tiesas procesa, autore norada, ka vél 2020. gada tika atzits, ka aizskarums ir potencials un lieta tika
ierosinata. Satversmes tiesas sprieduma aizskaruma forma netika parvértéta. Satversmes tiesas
1. kolégijas 09.09.2020. lémums par lietas ierosinaanu. Pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/
web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2020/09/2020-49-03_
Lemums_par_ierosinasanu-1.pdf#search=2020-49-01 [aplikots 07.12.2023.]; sal. ar Satversmes
tiesas 21.05.2021. spriedumu lieta Nr. 2020-49-01. Latvijas Véstnesis, 2021, Nr. 103.

19 Satversmes tiesas 27.10.2022. spriedums lieta Nr. 2021-31-0103. Latvijas Vestnesis, 2022, Nr. 211,
24. p.

Satversmes tiesas 4. kolégijas 15.10.2021. lémums par lietas ierosina$anu. Pieejams: https://
www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https:/ /www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/
2021/10/2021-41-01_lemums_par_ierosinasanu.pdf#search= [aplikots 07.12.2023.].
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2.2.Satversmes tiesa parveérteé aizskaruma formu

Ka tas atzits Satversmes tiesas judikatara, péc lietas ierosinasanas talakas
Satversmes tiesas procesa stadijas tiesa var izdarit citus secindjumus ari par
aizskaruma formu.* Ja pieteikuma izskati$anas stadija kolégijai, lemjot par lietas
ierosina$anu, rodas $aubas par aizskaruma esamibu, tad minétais jautajums tiek
izlemts lietas sagatavosanas un izskati$anas gaitd.”> Tas izriet no ta, ka lietas
sagatavo$anas laika tiek ieguti papildu materiali, kas var novest pie kolégijas
léemuma parvértésanas.”® Turklat janem véra, ka lemumu talakas Satversmes tiesas
procesa stadijas pienem tiesa — tas sastavs, kas skata lietu: parasti visi Satversmes
tiesas tiesnesi, kurus nekaveé kadi objektivi apstakli.

Vienano pédéjo gadu judikatara, iespéjams, visnegaiditaka aizskaruma formas
parvértésana ir atrodama lietd, kura tika vértéta Latvijas Republikas Advokataras
likuma 16. panta 3. punkta atbilstiba Satversmes 106. panta pirmajam teikumam,
kas paredz, ka Zvérinatu advokatu padome no zvérinatu advokatu skaita izslédz
personas, pret kuram kriminalprocess par ti$a noziedziga nodarijuma izdari$anu
izbeigts uz nereabilitéjosa pamata.**

Par “negaiditu” aizskaruma formas parvértéjumu to var uzskatit tadél,
ka tipiska gadijuma, ja lémums par personas tiesiskd statusa izmainim (3aja
gadijuma - amata zaudé$ana) ir japienem kadai institicijai, $aja gadijuma -
Latvijas Zvérinatu advokatu padomei, tad batu secinams, ka aizskarums var
rasties ar padomes lémuma pienemsanu par personas izslégSanu. Citiem vardiem,
tiesibu normas pieméro$anas akts batu tas, kas raditu pamattiesibu aizskarumu.
Nemot veéra, ka persona vél nebija izslégta no zvérinatu advokatu skaita, ta sava
konstitucionalaja sudziba bija izteikusi argumentus par nakotné sagaidamu
aizskarumu, ko véra néma ari kolégija, kas ierosinaja lietu.

Tomeér Satversmes tiesa, skatot lietu, $adai aizskaruma konstrukcijai
nepiekrita. Proti, Satversmes tiesas ieskata, Advokataras likuma 16. panta ieklautie
tiesiskie pamati, kuriem iestajoties personu izslédz no advokatu skaita, ir dazadi.
Var bat gadijumi, kad tie$i padomes lémums ir iz§kiross, lai secinatu, ka persona
neatbilst Advokataras likuma prasibam, bet — ir ari tadi gadijumi, kad padomes
léemums nerada tiesisku ietekmi uz personas pamattiesibam. Proti, pamattiesibu
aizskarums var tikt konstatéts arl gadijumos, kad tiesibu normas tiesiskas sekas

* Satversmes tiesas 11.11.2008. lemums par tiesvedibas izbeig$anu lieta Nr. 2008-24-03. Latvijas

Véstnesis, 2008, Nr. 178, 6. p.
#* Satversmes tiesas 15.04.2010. spriedums lieta Nr. 2009-88-01. Latvijas Véstnesis, 2010, Nr. 62, 6. p.

»  Satversmes tiesas 06.10.2015. lemums par tiesvedibas izbeig$anu lieta Nr. 2014-35-03. Latvijas

Vestnesis, 2015, Nr. 197, 13. p.; Satversmes tiesas 18.04.2019. léemums par tiesvedibas izbeigsanu
lieta Nr. 2018-13-03. Latvijas Véstnesis, 2019, Nr. 80, 12. p.; Satversmes tiesas 07.05.2020. [émums
par tiesvedibas izbeig§anu lieta Nr. 2019-21-01. Latvijas Véstnesis, 2020, Nr. 89, 11. p.

Satversmes tiesas 30.05.2023. lemums par tiesvedibas izbeig§anu lieta Nr. 2022-19-01. Latvijas
Véstnesis, 2023, Nr. 104.

Satversmes tiesas 4. kolégijas 02.06.2022. lémums par lietas ierosinasanu. Pieejams: https://www.
satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https: / /www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2022/
06/2022-19-01 lemums_par_-ierosinasanu-1.pdf#search=2022-19-01 [aplikots 07.12.2023.].
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pasas par sevi ietiecas personas pamattiesibas un nav nepieciefams tiesibu
piemérosanas akts, lai panaktu tiesibu norma noteikto tiesisko seku iedarbibu uz
personu.’ Nemot véra $o dazadibu, Satversmes tiesa secinaja, ka lieta apstridéta
norma zvérinatam advokatam rada tieSas tiesiskas sekas ar taja minéta tiesiska
pamata iestaganos — ar bridi, kad stajas spéka lémums par kriminalprocesa par tisa
noziedziga nodarfjuma izdari$anu izbeig§anu uz nereabilitéjosa pamata. Turklat
padomes lémums $aja gadjjuma nevarétu radit citas tiesiskas sekas, jo ta nevar
parvértét to, ka kriminalprocess ir izbeigts uz nereabilitéjosa pamata. Nemot
véra $adu logiku, tiesa secinaja, ka tiesisks $kérslis but par zvérinatu advokatu
personai radas jau tad, kad stajas spéka l[émums par kriminalprocesa izbeig$anu.
Tas savukart noziméja to, ka personai raditais nodarbosanas tiesibu ierobezojums
jau bija radies (kadu laiku atpaka]) un tas nevaréja bit nakotné sagaidams, jo
aizskiaruma raganas (neatbilstiba advokatam noteiktajaim prasibam), Satversmes
tiesas ieskata, nebija saistaima ar padomes léemumu par izslég$anu no zvérinatu
advokatu skaita.”’

Ja nakotné sagaidams aizskarums tiek parkvalificéts par eso$u aizskaru-
mu, tad, pirmkart, tadlak ari jarisina jautajums par subsidiaritates principa
ievéro$anu un, otrkart, jaizdara secindjumi par termina ievéro$anu. Izdaritie seci-
najumi var ari novest pie tiesvedibas izbeig$anas, jo $adas tiesibas tiesai ir atbilsto-
$as Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas dalas 3. punktam. Izskatamaja lieta
Satversmes tiesa secinaja, ka personai nebija citu tiesibu aizsardzibas lidzeklu,
kurus ta butu varéjusi izmantot, bet — tai tomér bija jaievéro termins pieteikuma
iesnieg$anai (6 meénesi no aizskaruma briza), kas $aja gadijuma nebija ievérots.
Ja termins konstitucionalas sadzibas iesnieg$anai nav ievérots, tad tas ir pamats
tiesvedibas izbeig$anai.*®

Sis prakses piemérs vél jo vairak norada, cik svarigi ir pareizi atrast aizskaruma
formu konstitucionalaja sadziba, jo tiesvedibas izbeig$ana acimredzami liedza
personai sasniegt to mérki, kadé] ta vérsas Satversmes tiesa.

2.3.Ja normas negativa iedarbiba iestasies péc vairakiem gadiem

Skaidrojot nakotné sagaidamu aizskarumu, Satversmes tiesa (kolégija)
noradijusi, ka nakotné sagaidams aizskarums ir tads, kas neizbégami iestasies
péc kada noteikta laika, pieméram, izsludinata likuma spéka staganas, noteikta
vecuma sasnieg$ana u. c.” Tomér ne visos gadijumos, ari tad, ja ir skaidri redzams,

6 Satversmes tiesas 30.05.2023. lémums par tiesvedibas izbeigSanu lieta Nr. 2022-19-01. Latvijas
Véstnesis, 2023, Nr. 104, 13.1. p.

Satversmes tiesas 30.05.2023. lemums par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2022-19-01. Latvijas
Véstnesis, 2023, Nr. 104, 13.4. p.

Salidzinasanai var izmantot arl citu Satversmes tiesas lémumu par tiesvedibas izbeig$anu lieta
Nr. 2020-52-01, kad persona bija nokavéjusi terminu daZzas minates. Satversmes tiesas 28.05.2021.
lémums par tiesvedibas izbeig$anu lieta Nr. 2020-52-01. Latvijas Véstnesis, 2021, Nr. 103.
Satversmes tiesas 2. kolégijas 04.02.201S. léemums par atteik$anos ierosinat lietu. Nepublicéts,
pieejams Satversmes tiesas arhiva.
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ka attiecigd norma spéka stasies kada konkréta bridi uz prieksu, aizskarumu
automatiski varétu identificét ka nakotné sagaidamu. Ja personai jau $obrid - ari
lidz tam konkrétam bridim, kad iestasies realas negativas sekas, — ir javeic kadas
konkrétas darbibas, kas attiecigi ir ar negativu ietekmi, tad nevarétu uzskatit, ka
aizskarums ir nakotné sagaidams.

Ta, pieméram, 2023. gada Satversmes tiesa ierosindja tris lietas,*® kuras
komersanti Satversmes tiesa apstridéja tiesibu normas, kas aizliedz lauksaim-
niecibas dzivnieku audzé$anu un turé$anu, ja audzésanas vai turé$anas vienigais
vai galvenais noluks ir kazokadu ieguve.’’ Likumdevéjs ir paredzéjis, ka Sis
aizliegums spéka stasies 2028. gada 1. janvari. Satversmes tiesas kolégijas secinaja:
lai gan aizliegums (audzét dzivniekus) iestasies ar 2028. gada 1. janvari, tomér jau
$obrid personam ir japarorienté sava komercdarbiba un japielagojas apstridéto
normu prasibam.* Ja jau $obrid personas izjut apstridétas tiesibu normas negativo
ietekmi, tad tas nozimé tikai to, ka aizskarums ir eso$s, kas ari tika konstatéts
minétajos trijos pieteikumos. Tacu, ja $ada situacija aizskarums ir esoss, tad per-
sonai ir jaievéro gan subsidiaritates prasibas, gan ari termin$ pieteikuma iesnieg-
$anai — 6 ménesi no aizskaruma briza, kas $aja konkrétaja gadijuma bija 2022. gada
17. oktobris, kad normativais akts, kura bija paredzéts minétais aizliegums, stajas
speka.

Viedam Satversmes tiesas procesa vérotajam varétu rasties jautajums par
to, vai $aja situacija Satversmes tiesa nav atkapusies no nakotné sagaidama
aizskdruma formas. Te jaatzist, ka vienmér nozime ir pasu pieteikuma iesniedzé&ju
argumentacijai, ko, protams, pécak vienmér novérté Satversmes tiesa. Tapat aripéc
$o kolégiju lémumu pienemsanas ir ierosinatas lietas, kuras joprojam Satversmes
tiesa konstaté nakotné sagaidamu aizskarumu.

% Apstridétas normas — Dzivnieku aizsardzibas likuma 13." pants — paredz, ka lauksaimniecibas

dzivnieku audzé$ana un turé$ana ir aizliegta, ja audzé$anas vai turésanas vienigais vai galvenais
noluks ir kazokadu ieguve, bet §i likuma parejas noteikumu 22. punkts noteic, ka likuma 13.' pants
stajas spéka 2028. gada 1. janvarl. Grozijumi Dzivnieku aizsardzibas likuma. Latvijas Véstnesis,
2020, Nr. 191A.

Visas lietas vélak ir apvienotas viena lieta — sk.: Satversmes tiesas tiesnesa 29.06.2023. lemums par
lietu apvienosanu. Pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https:/ /www.satv.
tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2023/03/2023_09_01_lemums_lietu_apvienosana.pdf#search=
Satversmes tiesas 3. kolégijas 23.03.2023. lémums par lietas ierosina$anu. Pieejams: https://
www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/
uploads/2023/03/2023-09-01_lemums_par_ierosinasanu.pdf#search= [aplukots 07.12.2023.];
Satversmes tiesas 1. kolégijas 06.04.2023. lémums par lietas ierosinasanu. Pieejams: https://
www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/
uploads/2023/04/2023-11-0106_lemums_par_ierosinasanu.pdf#¢search= [aplikots 07.12.2023.];
Satversmes tiesas 4. kolégijas 09.05.2023. lémums par lietas ierosinasanu. Pieejams: https://
www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.Iv/wp-content/
uploads/2023/05/2023-14-01 lemums_par_ierosinasanu.pdf#search= [aplikots 07.12.2023.].
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Kopsavilkums

Pamattiesibu aizskarums ir viena no konstitucionalas sadzibas sastavdalam —
tas mugurkauls. Ja nav aizskaruma, nav ari pasas konstitucionalas sadzibas.

Satversmes tiesas judikatara ir iedibinajusi, ja konstitucionalaja sudziba
aizskarums ir nakotné sagaidams, tad personai nav jaievéro subsidiaritates princips
un arl termin$. Ta¢u var ari rasties jautdjums par to, vai termina neesamiba
nakotné sagaidama aizskaruma gadijuma vienmér sasniedz to mérki, kads ir $is
aizskaruma formas pamata.

Nakotné sagaidama aizskaruma batiba ir radit tiesibu aizsardzibas iespéjas
personam, kuras ir aktivas un patiesi ieinteresétas savu pamattiesibu aizsardziba.
Jeb nakotné sagaidams aizskarums ir aplukojams konteksta ar aktiva pamattiesibu
aizsargataja konceptu. Nakotné sagaidama aizskaruma izmanto$ana personai
nevar radit kadas privilégijas vai iespéju “aizslépties aiz tiesibam” un tadéjadi
baudit labumus.

Konstitucionala sudziba, kura ir konstatéjams nakotné sagaidams aizskarums,
ir jauzluko ka iznémums. Pamata aizskaruma forma konstitucionalaja sadziba
vienmeér ir eso$s aizskarums. Prakse liecina, ka konstitucionalas sadzibas, kuras
aizskarums ir nakotné sagaidams, nemaz nav retums.

Gadijumos, kad apstridéta tiesibu norma liedz iegat kadu tiesisko statusu, ko
persona vélas iegat tagad, aizskarums ir esoss.

Satversmes tiesas procesa iespé&jams parveértét aizskaruma formu. Ja nakotné
sagaidams aizskarums tiek parkvalificéts par esosu, tad ir jabat ievérotam ari citam
konstitucionalas sadzibas prasibam - subsidiaritates principam un terminam, kas
savukart nav jaievéro, ja aizskarums ir nakotné sagaidams.

Jajau $obrid apstridéta norma, pat neraugoties, ka taja paredzétais aizliegums
stasies speéka péc vairakiem gadiem, liek piepemt lémumus, kas rada personai
negativas sekas, tad aizskarums ir nevis nakotné sagaidams, bet gan esoss.
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