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Summary

Article 112 of the Satversme guarantees every student the right not only to education in
general, but to an education of quality. In practice, the situations quite frequently occur, where
a student’s work is incorrectly evaluated, i.e. the grade does not correspond to the student’s
real knowledge. Meanwhile, the student’s right to appeal against the results of the evaluation
is limited. The situation described above has a significant impact on the quality of education,
as exams and tests can be prepared and evaluated in a way that does not allow the students to
demonstrate their true level of knowledge. The solution proposed by the author of the current
article is to guarantee students a broader right of access to justice and to extend the competence
of the courts in line with the right to a fair trial.

Ievads

Izglitiba ir viens no priek$noteikumiem cilvéka izvélei turpinat sevis
pilnveido$anu visa dzives laika. Tapéc izglitiba ir viens no butiskakajiem brivas
demokratiskas sabiedribas nostiprina$anas priek$noteikumiem. Tiesibas uz
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izglitibu dod individam iespé&jas veidoties ka brivai personibai un ieklauties
pilsoniskaja sabiedriba.'

Augstakajai izglitibai un zinatnei ir ne tikai butiska nozime personibas
attistiba un veidosana, ka ari personiskas labklajibas nodro$inasana, bet ta ir ari
valsts un visas sabiedribas sekmigas attistibas neatnemams prieks$noteikums.?
Lidz ar to, neskaitot bezmaksas pamatizglitibu un vidéjo izglitibu, tiek nodro$inati
dazadi atbalsta mehanismi augstakas izglitibas iega$anai. Tiesi individi ar augstako
izglitibu ir ta sabiedribas dala, kas virza valsti noteiktaja attistibas virziena, palidzot
gan valsts parvaldé, gan ari privataja sektora.

Ikviena izglitibas pakapé, tostarp ari augstskolas, ir batiski nodrosinat, lai
studenta ieguta izglitiba ir kvalitativa. Izglitibas kvalitate nav atkariga tikai no
macibspéku, literataras vai metozu kvalitates, jo viens no galvenajiem izglitibas
kvalitates noteik$anas kritérijiem ir studentu rezultati jeb vértéjumi. Butiski ir
nodrosinat, lai ikviens studenta sanemtais vértéjums objektivi atspogulotu vina
patiesas zina$anas.

Praksé ir novérots, ka parbaudijumu satura un vértésana nereti tiek pielautas
kladas, kuras ietekmé studenta iespéjas sapemt objektivu novértéjumu savam
zind$anam, tacu apstridé$anas un parsadzésanas iespéjas ir limitétas un dazos
gadijumos pat neiespé&jamas. Lidz ar to turpmak $aja raksta autors pievérsisies
tézei, ka studentu plagakas tiesibas apstridét un parsadzét parbaudijuma rezultatu
objektivi garantétu viniem kvalitativaku izglitibu.

1. Tiesibas uz kvalitativu izglitibu

Studenti vélas, lai viniem butu pieeja kvalitativai izglitibai, jo lielakoties tiesi
no izglitibas kvalitates ir atkarigs studenta talakais liktenis. Satversmes tiesa ir
atzinusi, ka Satversmes® 112. panta pirmais teikums nosaka pamattiesibas iegat
izglitibu $o tiesibu visplasakaja izpratné un ir attiecinams uz visu limenu un veidu
izglitibas programmam.*

No vienas puses, Eiropas Cilvéktiesibu tiesa attieciba uz Eiropas Cilvéka
tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas® Pirma protokola 2. pantu ir
atzinusi, ka tiesibu uz izglitibu tiesiskais reguléjums var bat pakartots sabiedribas
vajadzibam un resursiem.® Tacu vienlaikus resursu trakums nevar atcelt Eiropas
Cilveéktiesibu tiesas praksé nostiprinato valsts pienakumu veikt tadus pasakumus,

' Satversmes tiesas 23.04.2019. spriedums lieta Nr. 2018-12-01, 20. punkts.

> Satversmes tiesas 07.06.2019. spriedums lieta Nr. 2018-15-01, 14.1. punkts.

3 Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.01.2019. red.].

*  Satversmes tiesas 06.05.2011. spriedums lieta Nr. 2010-57-03, 11.1. punkts.

Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija. Pienemta 04.11.1950. [27.06.1997.

red.].

¢ Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 25.02.1982. spriedums lieta Campbell and Cosans v. The United Kingdom,
pieteikums Nr. 7511/76 un Nr. 7743/76, 41. punkts.
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kas uzlabo un nodrosina gan izglitibas pieejamibu, gan izglitibas kvalitati.” Ari
Satversmes tiesas praksé ir atzits, ka Satversmes 112. panta noteiktas tiesibas uz
izglitibu citstarp ietver valsts pienakumu veidot ilgtspéjigu izglitibas sistému, kas
ir spéjiga pielagoties mainigiem apstakliem, vienlaikus nodrosinot tiesibas uz
kvalitativu un ieklaujosu izglitibu.® Izglitibas likuma 3. panta $is valsts pienakums
ir nostiprinats, proti, tas paredz, ka ikvienam ir tiesibas uz kvalitativu un ieklaujosu
izglitibu.

Lidz ar to ir pamats secinadjumam, ka no Satversmes 112. panta izriet katra
studenta tiesibas ne tikai visparigi uz izglitibu, bet uz kvalitativu izglitibu.

Ka ir noradits doktrina, kvalitate ir izglitibas batiba’ un kvalitativa izglitiba
ir iespéjama tikai tad, kad ir kvalitativs katrs tas posms, ta ir nodro$inata visos
limenos un visam izglitibas procesa iesaistitajam pusém.'® Atbilsto$i pétijumam
“Par jedziena “izglitibas kvalitate” definiciju un to raksturojo$iem kvalitativajiem
un kvantitativajiem raditajiem™' viens no izglitibas kvalitates novértésanas
veidiem ir studentu un skolénu sekmiba. Parbaudijumu darbu rezultati palidz
studentam saprast vina zina$anu limeni, ka arT augstskola var noveértét, vai sniegta
izglitiba bija kvalitativa vai ne. Lai students varétu iegat patiesu savu zinasanu
novértéjumu un augstskolas sniegtas izglitibas kvalitates limeni, batiski ir
nodrosinat, ka parbaudijumi lauj studentiem uzradit savas patiesas zinaganas un
novertétajs sniegtas atbildes novérté pareizi.

2. Parbaudijumu tiesibu parkapuma ietekme
uz izglitibas kvalitati

Ja kada no posmiem, pieméram, parbaudes darba satura, norisé vai labosanas
procesa, ir klada, tad tas neatgriezeniski ietekmé izglitibas kvalitati. Protams,
var apgalvot, ka klada vértésana ietekmé tikai “ciparu”, bet zinasanas, kadas ir,
tadas ari paliek. Ta¢u autors §adam viedoklim nevar piekrist, jo izglitibas kvalitati
un studenta zinasanas janosaka ar objektiviem kritérijiem, viens no tadiem ir
vértéjums. Ja vértéjums nav pamatots, tad no studenta neatkarigi apstakli liedz
vinam sasniegt augstvértigus rezultatus, kas nakotné var ietekmét vina iespéjas
iestaties augstskola vai kada cita studiju programma, konkurét darba tirga vai
vispar turpinat studijas, jo parbaudijuma rezultatiem var but arl finansialas

Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 10.03.2010. spriedums lieta Orsus$ and Others v. Croatia, pieteikums
Nr. 15766/03, 177. punkts.

8 Satversmes tiesas 26.05.2022. spriedums lieta Nr. 2021-33-0103, 16. punkts.

® UNESCO. Education for All Global Monitoring Report 2005: The quality imperative. Summary.
Pieejams: https://www.right-to-education.org/resource/efa-global-monitoring-report-2005-educat-
ion-all-%E2%80%93-quality-imperative [aplitkots 05.10.2023.].

10 Ibid.

Latvijas Republikas Izglitibas un zinatnes ministrija. Starpzinojums par jédziena “izglitibas kvalitate”

definiciju un to raksturojo$iem kvalitativajiem un kvantitativajiem raditajiem. Pieejams: https://

www.izm.gov.lv/lv/media/4717 /download [aplikots 10.10.2023.].
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sekas. Sis sekas nekada veida nav saistitas ar subjektivam studenta zinaganam, jo
noteicos$ais ir objektivais kritérijs. Tie$i vértéjums ir objektivais zinaganu raditajs,
tapéc ir batiski, lai vértéjums péc iespéjas atspogulo patiesas studenta zinasanas.
Viens no risindjumiem, ka nodro$inat parbaudijuma rezultata lielaku
atbilstibu studenta zinasanam, ir studenta iespéjas parsadzét parbaudijuma
rezultatus. Tadéjadi motivéts students, kurs saprot, ka vina parbaudijuma darba
ir ieviesusies kliada, varétu $o kladu ietekmét un lagt labot. Sobrid studenta
iespéjas parsudzét parbaudijuma rezultatus ir Joti limitétas, ta¢u tadas ir. Lai
saprastu, vai sadzibas iesnieg$ana varétu mainit situaciju ar izglitibas kvalitati un
palidzét atspogulot patieso studenta zinaganu novértéjumu, butiski ir pievérsties
tam, vai $1 briZa jau garantétas iespéjas iesniegt sidzibu kaut ko maina. Proti, lai
varétu apgalvot, ka sadzibas iesnieg$ana ir viens no risinajumiem, kas var garantét
izglitibas kvalitates uzlabo$anos, ir jabut ne tikai teorétiskiem apsvérumiem, bet
arl objektiviem datiem, kas norada uz to, ka pat §1 briza limitétas studenta tiesibas
iesniegt sudzibu uzlabo studenta stavokli un izglitibas kvalitates raditajus.
Pirmkart, labs piemérs ir valsts vienotais jurista kvalifikacijas eksamens,
kur jau ir paredzéta iespéja apstridét un parsadzét parbaudijuma rezultatus. Par
2023. gada vasaras sesijas eksaimena rezultatiem tika iesniegtas 78 apelacijas, no
kuram apstridésanas procesa 12 tika apmierinatas. Nav noslépums, ka iestades gana
biezi paliek pie sakotnéja lemuma, ta¢u $aja gadijuma vairak neka 15% no visam
apelacijam tika apmierinati.'* Batisks fakts ir tads, ka darbus jau sakotnéji vértéja
juristi, tiesibu nozaru profesionali, tacu tik un ta $ie augsti kvalificétie specialisti
kladijas 15% gadijumos un vélak pasi atzina savu kladu. Sobrid ir par agru runat,
kadi ir parsadzibas rezultati un vai studenti vispar izmanto $adu iespéju, talu, ja
nebutu apmierinatas sudzibas iestadé, studenti noteikti iesniegtu sadzibas tiesa
un tas batu apmierinatas. Tapéc, autora ieskatd, ir pamats secinadjumam, ka tikai
nekvalitativa vértésanas procesa dé| jauno juristu skaits tika prettiesiski samazinats
gandriz par 20%, sakotnéji tie bija 57 jaunie juristi, bet péc apelaciju izskatiSanas —
69. Sis ir uzskatams piemérs tam, ka apelacijas tiesibas uzlabo izglitibas kvalitati
un layj studentiem sanemt novértéjumu, kas atbilst vinu zinaganu limenim.
Otrkart, lai atspogulotu to, ka mainas statistikas dati, labojot skolénu
darbus, un $o darbu ir daudz vairak, salidzinajumam japievérsas 9. klases un
12. klases apelaciju izskatisanas rezultatiem par centralizétajiem eksameniem
2022./2023. macibu gada. 9. klasu skoléni pavisam iesniedza 486 apelacijas,
no kuram vértéjums ir mainits 106 gadijumos. Proti, 22% skolénu jeb katram
ceturtajam skolénam, kur§ iesniedza apelaciju, vértéjums tika prettiesiski
samazinats, tadéjadi maldigi radot prieksstatu, ka izglitibas kvalitate un skolénu
zinaganas ir zemakas, neka patiesiba tas ir. Sadas kladas nav tikai “cipariskas

2 Latvijas Republikas Tieslietu ministrija. Valsts vienota jurista profesionalas kvalifikacijas eksamena
2023. gada vasaras sesijas rezultati. Pieejams: https://www.tm.gov.lv/lv/jaunums/valsts-vienoto-
jurista-profesionalas-kvalifikacijas-eksamenu-2023-gada-vasaras-sesija-kopuma-nokartojusi-69-
studejosie [aplikots 22.10.2023.].
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neprecizitates”, tas var izraisit talejoSas sekas — skoléns, pieméram, nevarétu
iestaties kada tehnikuma vai piedalities konkursa uz iestaganos gimnazija.

12. klagu skoléni kopa iesniedza 525 apelacijas, un vértéjums ir mainits
187 gadijumos, proti, 36%. Atseviskos gadijumos statistika ir pavisam dramatiska —
latvie$u valodas optimala limena eksamena ir apmierinata S1 no 79 apelacijam
(65%), bet, pieméram, anglu valodas augstaka limena eksamena ir apmierinatas 40
no 56 apelacijam (71%)." Ja 12. klagu skoléni apelacijas iesniegtu nevis tikai par
525 darbiem, bet, pieméram, vismaz par pusi no visiem darbiem (28 108 apelacijas),
tad teorétiski pastav iespéjamiba, ka vismaz 30% no $iem darbiem (8432) rezultats
batu uzlabots. Tas nozimé, ka apelacijas iesnieg$ana neparprotami sekmeé izglitibas
kvalitati, jo atspogulo skolénu patieso zina$anu limeni un atklaj problémas, kuras
nakotné varétu noveérst, tadéjadi uzlabojot izglitibas kvalitati.

Pieaugusi cilvéki dazreiz skolas eksamenus sauc par dzives stkumu, ta¢u tam
nevar piekrist, jo, vértéjot $os parbaudijumus caur 9. vai 12. klases skoléna prizmu,
var secinat, ka tas ir viens no galvenajiem dzives izaicinajumiem, kura rezultati var
ietekmét skoléna likteni, tie$i tapéc skolénam ir batiski sanemt savam zinaganam
atbilsto$u vértéjumu neatkarigi no izglitibas posma.

Autors uzskata, ka iepriek$ minétie statistikas dati norada uz to, ka vértésanas
procesa kladas varbatiba var bat gan 15%, gan ari 71%. Tas nozimé, ka tie nav
viens vai divi gadijumi, bet vértésanas process pats par sevi paredz, ka vértétajs
médz kladities. Tapéc, apzinoties $o faktu, nav pielaujams vienkarsi ignorét to,
ka kaut vai 10% skolénu vai studentu darbs ir novértéts neatbilstosi vinu zinasanu
limenim, kas tadéjadi sniedz maldigu prieksstatu par izglitibas kvalitati kopuma
un rada neatgriezeniskas sekas pagam studentam.

3. Tiesiskas iespéjas novérst parbaudijuma tiesibu parkapumu

Laiuzlabotu izglitibas kvalitati, autors uzskata, ka Latvijas tiesibu sistéma batu
jagaranté daudz plasakas iespéjas studentiem un skoléniem apstridét un parsadzét
parbaudijumu rezultatus, ka ari paplasinat tiesas kompetenci $is kategorijas lietas.
Turpmak autors pievérsisies ties$i augstskolu studentu tiesibu problematikai,
jo $aja posma nepamatota vértéjuma riski un sekas var bat neatgriezeniskas.
Neiespéjamiba apstridét vai parsadzét parbaudijumu rezultatus ietekmé ne tikai
izglitibas kvalitati, bet ari to, vai, pieméram, students var iestaties izvélétaja studiju
programma, vai studentam ir javeic maksajums par atkartotu parbaudijumu vai
kursa atkartotu apgtsanu, vai students var pretendét uz valsts budzeta vietu un
sapemt stipendiju, vai students studiju beigas sanem vai nesanem valstiski atzitu
diplomu, vai students vispar var turpinat studijas izvélétaja studiju programma.
Tas nozimé, ka no studenta zina$anu novértéSanas ir atkariga gan izglitibas

B Valsts izglitibas satura centrs. Statistika par 2022./2023. macibu gada 9. un 12. klasu skolénu
iesniegto apelaciju skaitu par centralizéto eksamenu vértéjumiem un to izskatiSanas rezultatu.
Publiski nav pieejama.
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kvalitate, gan ari pasa studenta liktenis. Tapéc batiski ir pievérsties §i briza tiesu
praksei par studenta tiesibam iesniegt sadzibu, tiesas kompetencei, izskatot $§adu
sudzibu, ka ari pastavo$ai problematikai.

3.1. Studenta tiesibas iesniegt sidzibu par parbaudijuma vértéjumu

Atbilstosi Augstakas tiesas Senata judikatarai studentam ir tiesibas uz
objektivu vértéjumu katra parbaudes darba, tomér ne katrs parbaudes darbs ir
paklaujams tiesas kontrolei. Sadi stridi pamata ir risinami augstskolas ieksieng, jo
students ir iestadei Ipasi paklauta persona. Citads secinajums var bat gadijuma, ja
parbaudes darba vértéjums apgrutina vai izslédz personas turpmakas studijas vai
darba gaitas." Papildus tam Senats norada, ka nav saskatams, ka sekmigs vértéjums
kontroldarba pats par sevi varétu apgratinat vai izslégt turpmakas studijas.'®

Si judikatiras atzina ir nozimigaka jautajuma par studenta iespéjam iesniegt
pieteikumu tiesa, un tiesnesi vérté, vai izpildas iepriek$ minétie Senata definétie
kritériji. Augstaka tiesa studenta iespéjas vérsties tiesa ir paredzéjusi gadijumos,
ja parbaudes darba vértéjums apgratina vai izslédz personas turpmakas studijas
vai darba gaitas. Tam var piekrist, tatu nakamais Senata apgalvojums par to, ka
pozitivs vértéjums kontroldarba nevar apgrutinat studijas, ir ap$aubams.

Si briza judikatara ir nostiprinats tas, ka par pozitivu vértéjumu kontroldarba
students tiesa vérsties nevar. Autors $adu Senata apgalvojumu uzskata par ne-
pamatotu, jo ari pozitivs prettiesisks vértéjums var radit batiskas sekas studentam.
Autora viedokli pamato turpmak minétais piemérs. Students kontroldarba iegust
vértéjumu 4 (pozitivs), kas veido pusi no kursa vidéja vértéjuma. Students uzskata,
ka $is vértéjums ir prettiesisks, ta¢u apstridésanas procesa vértéjums nav uzlabots
un parsidzét apstridédanas rezultatu nevar. Sis vértéjums neap$aubami negativi
ietekméja studenta vidéjo atzimi, pabeidzot bakalaura studijas. Péc bakalaura
studijam students véléjas iestaties izvélétaja magistrantiras programma,
tacu vinam neizdevas, jo pietrika 0,1 balle, lai rangd ienemtu tadu vietu, kas
nodros$inatu studiju liguma slégsanas tiesibas. Veicot aprékinu, students konstatéja,
ka gadijuma, ja kontroldarbs batu novértéts tiesiski un students iegatu vismaz
6 balles, tad vins iegatu tiesibas noslégt studiju ligumu izvélétaja magistrantaras
programma. Sis ir uzskatims piemérs, ka pozitivs vértéjums var ietekmét studenta
Satversmé garantétas tiesibas.

Protams, var apgalvot, ka studentam vajadzéja labak studét citos priek$metos
un viss batu kartiba, bet tas nevar attaisnot to faktu, ka prettiesiska novértéjuma
dé] un tiesibu uz taisnigu tiesu ierobezojuma dé] studentam tika liegta iespéja
studét. Lidz ar to risinajums, lai $adas situacijas nerastos, ir laut studentam
parsudzét vértéjumu, kas pirmskietami ir prettiesisks un kas var aizskart studenta

' Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 15.12.2020. lémums lieta
Nr. A420146520, SKA - 1564/2020, S. punkts.

'S Turpat.
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subjektivas tiesibas.'® Nodrosinot $adu iespéju, tiek uzlabota izglitibas kvalitate un
students sanem vina zinaganam atbilsto$u vértéjumu.

3.2. Tiesas kompetence, izskatot studenta pieteikumu par vértéjumu

Ja studentam tomeér ir tiesibas vérsties tiesa un vina pieteikums tiek pie-
pemts izskatiSanai, “studenta prieksa ir nakamais $kérslis saistiba ar pieteikuma
izskatianu - judikatara par tiesas kompetenci, izskatot pieteikumu par par-
baudijuma rezultatu”. Augstaka tiesa norada, ka administrativo tiesu kompetencé
ir parbaudit to, vai vértéjums nav patvaligs. Tiesai, vértéjot eksamenu, japarbauda,
vai tas bija objektivs, vai bija ievérots procesualais taisnigums, vai netika parkapts
patvalas aizlieguma princips un atskirigas attieksmes aizlieguma princips, tostarp,
vai visiem pretendentiem bija vienadas iespé&jas un vienadi apstakli, ka ari tas, vai
novértéjums veikts péc tadiem pasiem kritérijiem ka paréjiem pretendentiem.
Minétais nozimé, ka tiesai nav jaizdara savs vértéjums péc batibas par to, vai
eksamena demonstrétas zinaganas, prasmes un iemanas atbilst nepiecieSamajam
prasibam.” Senits tiesas kompetenci saSaurindja lidz daZiem procesualiem
kritérijiem, aizbildinoties ar vértétaja ricibas brivibu parbaudijuma novértésanas
procesa. Pirmskietami $ads secinajums izklausas logisks un pamatots, tacu, veicot
padzilinatu analizi par $adas atzinas ra$anas pirmsakumiem, autors nonaca pie
secindjuma, ka ta ir parpemta no Vacijas priifungsrecht (parbaudijumu tiesibu)
doktrinas un $ada satura atzina Vacija bija aktuala pirms 1991. gada.’® Sis gads ir
batisks priifungsrecht attistiba, jo 1991. gada ar diviem Vacijas Federalas konsti-
tucionalas tiesas spriedumiem un ar 1992. gada Vacijas Federalas administrativas
tiesas spriedumu Vacija tika butiski mainita pieeja attieciba uz tiesas kompetenci
parbaudijumu tiesibas un aizsakas “jauna priifungsrecht éra”.

3.3. Vacijas tiesu prakses pagrieziens par tiesas kompetenci parbaudijumu
tiesibas

Lidz 1991. gada Vacijas Federalas konstitucionalas tiesas un 1992. gada Vacijas
Federalas administrativas tiesas spriedumiem Vacijas parbaudijumu tiesibas bija
vienots viedoklis par to, ka vértétajam ir plasas vértéjuma noteik$anas pilnvaras.
Veértétajs pats izvéléjas vértésanas kritérijus un pats ari noteica, vai atbilde ir vai nav
pareiza, savukart tiesas kompetencé bija parbaudit tikai procesualos aspektus."”

Plasak sk.: Kovalovs N. Studenta tiesibas parsudzét parbaudijuma rezultatus un tiesas kompetence
§1s kategorijas lietas. Magistra darbs. Latvijas Universitate, 2023.

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 07.12.2020. spriedums lieta
Nr. A420155416, SKA-203/2020, 6. punkts.

18 Plagak sk.: Kovalovs N. 2023.
¥ Niehues N, Fischer E., Christoph J. Prifungsrecht. 7. Auflage, Miinchen: C. H. BECK, 2018, 1. s.
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Ta¢u 1991. gada Vacijas Federala konstitucionalad tiesa’® un Vacijas Federala
administrativa tiesa 1992. gada® atzina, ka $ada pieeja ir pretruna tiesibam uz
taisnigu tiesu, pauzot vairakas svarigas atzinas.

Tika atzits, ka vertétajs nedrikst atzit par nepareizu atbildi, kura atbilst
visparatzitam zina$anam, kas pirms parbaudijuma laika ir publicétas literatara
un kas parbaudijuma attiecigas dalas studentiem parasti ir pieejamas bez ipagam
grutibam. Tiesas kompetencé, ja nepiecie$ams, piesaistot ekspertu, ir objektivi
(atbilstosi zinatné pastavosajam viedoklim) noteikt, vai studenta sniegta atbilde
atbilst visparatzitam zinaganam.>

Tiesas kompetencé ir parbaudit ari daudzus izvélu testa jautajumus un at-
bilzu skaidribu, nosakot, vai tie§am no zinatniska viedokla pastav tikai viena ne-
apstridama atbilde un citas piedavatas atbildes ir butiski nepareizas.’

Tapat bija izmainas vértéjuma pamatojuma snieg$ana, proti, tiesa atzina,
ka tas fakts, ka neviens normativais tiesibu akts neuzliek vértétajam pienakumu
argumentét un pamatot pieSkiramo vértéjumu, nevar bat par attaisnojumu, lai
uzreiz (pirmo reizi labojot darbu) nesniegtu rakstveida pamatojumu. Studentam
saskana ar konstitaciju un tiesibam uz taisnigu tiesu ir tiesibas zinat pamatojumu.
Ja pamatojums pie vértéjuma uzreiz nav sniegts, $ads vértéjums jebkura gadijuma
ir uzskatams par prettiesisku un ir atcelams, vélaka pamatojuma snieg$ana ir
aizliegta. Ar pa$u vértéjumu nepietiek, lai noteiktu, vai parbaudijuma novértésanas
procesa nav pielauti parkapumi. Rakstisks vértéjuma pamatojums ir obligats
priek$noteikums, lai pieteicéjs varétu istenot savas tiesibas uz taisnigu tiesu.**

Vacija parbaudijumu tiesibu nozare jau vairak neka 30 gadu laika ir at-
tistijusies un ir sniegtas ari citas batiskas atzinas, kuras Latvija nav pamanitas un
vél joprojam ik dienu ietekmeé izglitibas kvalitati. Vacijas tiesam ir kompetence
par prettiesiskiem atzit daudzus studiju procesa aspektus, pieméram, dazads laiks,
lai sagatavotos parbaudijumam; nesamérigs parbaudijumam atvélétais laiks;
parbaudijuma neatbilstiba iepriek§ apgatajam témam; parbaudijuma ieklauto
jautdjumu neskaidriba; minusa punktu pieskir$ana par nepareizam atbildém.*
Gandriz katrs no $iem aspektiem Latvija vél joprojam tiek aizsargats ar noteikumu,
ka vértétajam ir ricibas briviba izvéléties vértésanas kritérijus un metodi; ricibas
briviba izlemt, vai jautajums ir korekts; ricibas briviba noteikt, cik ilgs laiks
nepiecie$§ams parbaudijumam.

¥ Vacijas Federalas konstitucionalas tiesas 17.04.1991. spriedums apvienotaja lieta Nr. BVR 419/81
un 213/83; Vacijas Federala konstitucionalas tiesas 17.04.1991. spriedums Nr. BvR 1529/84,
138/87.

*! Vacijas Federalas administrativas tiesas 09.12.1992. spriedums lieta Nr. BVerwG 6 C 3/92.

2> Vacijas Federalas konstitucionalas tiesas 17.04.1991. spriedums lieta Nr. BvR 1529/84, 138/87.
» Vacijas Federalas konstitucionalas tiesas 17.04.1991. spriedums lieta Nr. BvR 1529/84, 138/87.
* Vacijas Federalas administrativas tiesas 09.12.1992. spriedums lieta Nr. BVerwG 6 C 3/92.

% Kovalovs N. 2023.
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4. Sibriia realitate un ierosinajums

Autors uzskata, ka parbaudijumu tiesibu jautajumi ir aktuali augstskolu
studentiem, jo salidzinosi biezi notiek parkapumi. Ta¢u novecojuso atzinu dél, par
kuru atbilstibu tiesibam uz taisnigu tiesu var pastavét Saubas, bet kuras apstiprina
Augstaka tiesa, studenti jau sakotnéji nevélas iebilst pret $adiem parkapumiem.
Praksé pastav loti liela iespéjamiba, ka rajona un apgabala tiesa atsauksies uz
pastavo$o judikataru un nevértés $adus jautzjumus. Tomér, nemot véra laiku,
kameér lieta nonaks lidz Senatam, students, visticamak, jau bas pabeidzis studijas
un nebas ieintereséts procesu turpinit.

Péc autora novérojumiem, studentiem nereti ir rigtuma un netaisnibas sajuta,
sanemot vértéjumu, bet, nemot véra pastavoso judikataru, vini vienkarsi neredz
jégu parsadzét parbaudijuma rezultatus. Tapéc tiesi tiesibu doktrinas uzdevums
ir sekmét parbaudijumu tiesibu attistibu, lai studentiem butu pieejami efektivi
tiesibu aizsardzibas lidzekli un batu garantétas tiesibas ikviena parbaudijuma
sapemt savam zina$anam atbilsto$u novértéjumu.

Kopsavilkums

1. Satversmes 112. panta ir ietvertas tiesibas ne tikai visparigi uz izglitibu, bet
uz kvalitativu izglitibu. Viens no izglitibas kvalitates novértésanas veidiem ir
studentu un skolénu sekmiba. Tapéc — jo precizak parbaudijuma vértéjums
nosaka skoléna vai studenta zina$anu limeni, jo atbilsto$aks ir secinajums par
izglitibas kvalitati.

2. Statistikas dati liecina par to, ka vérté$anas procesa kladas varbatiba var
bat gan 15%, gan ari 71%. Tapéc viens no veidiem, ka var uzlabot izglitibas
kvalitati un nodrosinat to, lai vértéjums atspogulo studenta vai skoléna
patiesas zinasanas, ir garantét plagakas iespéjas studentiem un skoléniem
apstridét un parsudzét parbaudijumu rezultatus.

3. lerobezojumi apstridét vai parsudzét parbaudijumu rezultatus ietekmé
ne tikai izglitibas kvalitati, bet ari dazadas studenta subjektivas tiesibas.
Pieméram, studenta iespéjas iestaties izvélétaja studiju programma, studenta
tiesibas pretendét uz valsts budzeta vietu vai valsts budzeta stipendiju, ka ari
studenta tiesibas pabeigt studijas, sanemot diplomu.

4. Latvijas tiesu praksé ir parpnemts un vél joprojam tiek akceptéts pirms
1991. gada Vacija pastavosais uzskats par parbaudijumu tiesibam un tiesas
kompetenci, neskatoties uz to, ka vélak Vacija $is uzskats daléji ir atzits par
neatbilsto$u tiesibam uz taisnigu tiesu.

5. Nemot véra ierobezotas studentu iespéjas vérsties tiesa un ierobezoto tiesas
kompetenci, var secinat, ka $1 briza studentu iespé&jas parsudzét parbaudijumu
rezultatus butiski ietekmé izglitibas kvalitati. Parbaudijumi var tikt sagatavoti
un veértéti ta, ka studenti nespéj paradit savu patieso zinasanu limeni.
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6. Ja studentam tiktu garantétas plasakas tiesibas vérsties tiesa, ka arl tiesu
kompetence batu paplasinata atbilsto$i tiesibam uz taisnigu tiesu, tad
students spétu daudz biezak sanemt savam zinaganam atbilsto$u novértéjumu
parbaudijumos, kas pozitivi sekmétu izglitibas kvalitati.
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