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Summary

The aim of the article is to provide an overview comprising the organisation models of judicial
review, using professor Mariolina Eliantonio’s classification, as well as to analyse the Latvian
model according to this classification. The author concludes that there is a mixed model in
Latvia regarding the separation of general courts and administrative courts. There are no
specialized administrative courts in Latvia, and there are usually three levels of courts for
administrative cases. Latvia has a mixed model of intra-administrative objection procedure:
partially mandatory and partially voluntary. Here, the law exhaustively lists the forms of public
authority’s acts and actions that can be appealed at the administrative court.

Tiesiskas valsts princips prasa nodro$inat tiesibu virsvadibu par visiem
valsts lémumiem un darbibam, lai panaktu, ka tie nav patvaligi un ir péc iespéjas
taisnigaki.! Tas nozimé, ka ari valsts parvalde ir paklauta tiesibam un ka personai,
kuras tiesibas ir aizskartas ar valsts parvaldes darbibu, ir jabut nodro$inatai
iespéjai vérsties tiesa, lai paklautu valsts parvaldes darbibu tiesas kontrolei.”
Iespéja vérsties tiesa ir galvenais efektivas privatpersonas tiesibu, tostarp ari
personas pamattiesibu, aizsardzibas lidzeklis masdienu tiesiska valsti. Ka savulaik

' Par Latvijas valsts konstitucionalajiem pamatiem un neaizskaramo Satversmes kodolu: konsti-

tucionalo tiesibu komisijas viedoklis un materiali. Riga: Latvijas Véstnesis, 2012, 108. Ipp.
2

Turpat, 132. Ipp.
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rakstija K. Diglers: “Ar $o svarigo tiesisko institatu — administrativo justiciju —
tiesiska valsts dabu savu isto izveidojumu: tiesiskas valsts princips, péc kura
administrativa darbiba ir padota likumam un ar likumu saistita, iegast realu
nozimi caur to, ka pilsonu riciba tiek nodots svarigs tiesisks lidzeklis vinu tiesibu
un interesu aizstavésanai pret varbutéjiem aizskarumiem no administrativas varas
organu puses, proti: sidziba administrativai tiesai [..].”> K. Diglers ari noradija, ka
administrativo justiciju var uzskatit par tiesiskas valsts kritériju: ja administrativa
justicija valsti ir pareizi nostadita un kartigi darbojas, tad ta ir tiesiska valsts.*

Pasaulé ir dazadi modeli, ka tiek organizéta tiesas kontrole par valsts parvaldi
un privatpersonam nodrosinata iespéja vérsties tiesa sakara ar tiesibu aizskarumu,
ko radijusivalsts parvalde. Pieméram, profesore Mariolina Eliantonio norada, ka $os
kontroles modelus var iedalit péc piecim pazimém: 1) vai valsts parvaldes darbibas
kontrolé visparéjas jurisdikcijas tiesas, kas izskata ari civillietas un kriminallietas,
vai arl valsts parvaldes darbibu kontrolei ir izveidotas ipasas administrativas
tiesas; 2) vai pastav ari specializétas administrativas tiesas; 3) cik limenu tiesas
ir paredzétas administrativo lietu izskatiSanai; 4) vai pirmstiesas apstridésana
iestadé ir brivpratiga vai obligata; S) ka tiek noteikta tiesas kompetence.® Raksta
tiks apskatiti iespéjamie tiesas kontroles organizé$anas modeli atbilsto$i $im
pazimém, sniedzot ari autores viedokli, pie kura modela pieder Latvija pastavosa
sistéma.

Juridiskaja literatara parasti vispirms pievéras tam, vai valsts parvaldes
darbibas kontrolé visparéjas jurisdikcijas tiesas vai ipasas administrativas tiesas.
K. Dislers jau 1938. gada bija noradijis, ka pastav divas galvenas administrativas
justicijas sistémas jeb modeli: anglu, kur valsts parvaldes darbibas kontrolé
visparéjas jurisdikcijas tiesas, un fran¢u, kur So kontroli isteno ipasas
administrativas tiesas. K. Di$lers Vaciju pieskaitija pie otra — fran¢u — modela.® Ari
musdienas tiek izmantots $§ads dalijjums un pie pirma modela tiek pieskaitita ne
tikai Anglija, bet ari Irija, Danija, Norvégija un Islande. Savukart otrais modelis
nereti tiek iedalits sikak: valstis, kur ir administrativas tiesas (Vacija, Austrija,
Sveice, Zviedrija, Somija), un valstis, kur ir Francijas Valsts padomei lidzigas
institacijas (Francija, Italija, Portugale un Griekija).”

Tacu praktiski ne vienmér starp $iem modeliem ir batiskas at$kiribas, jo
visparéjas jurisdikcijas tiesas var bat izveidotas specialas struktarvienibas, kas

Dislers K. Ievads administrativo tiesibu zinatné. Riga: Latvijas Universitate, 1938, 222. Ipp.

*  Dislers K. 1938, 225. Ipp.

Eliantonio M. Organisation of Judicial Review in Administrative Matters and Intra-Administrative
Objekction Procedure. In: Backes Ch., Eliantonio M. (eds.). Cases, Materials and Text on Judicial
Review of Administrative Action. Oxford, London, New York, New Delhi, Sydney: Hart Publishing,
2019, pp. 53-54.

¢ Dislers K. 1938, 225.-228. Ipp.

Della Cananea G., Andenas M. Administrative Procedure and Judicial Review: A ‘Common Core’
Research. In: Della Cananea G., Andenas M. (eds.). Judicial Review of Administration in Europe.
Oxford: Oxford University Press, 2021, p. 18.; Andenas M. EU Countries and the UK. In: Della
Cananea G., Andenas M. (eds.). Judicial Review of Administration in Europe. Oxford: Oxford
University Press, 2021, p. 296; Eliantonio M. 2019, p. 54.
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izskata tikai administrativas lietas ipa$a procesuala kartiba, ka tas ir, pieméram,
Anglija un Velsa, kur Augstaja tiesa (High Court) ir speciala struktarvieniba —
Administrativa tiesa, kas izskata tikai administrativas lietas.® Turklat var bat ari
jaukts modelis. Ta tas ir Latvija, jo Latvija ir atsevi$ka Administrativa rajona
tiesa un atseviska Administrativa apgabaltiesa ka ipasas administrativas tiesas,
bet Augstaka tiesa ir viena ar visaptvero$u kompetenci gan administrativajas
lietas, gan civillietas, gan kriminallietas. Vienlaikus Augstakaja tiesa ir
speciala struktarvieniba — Administrativo lietu departaments, kas izskata tikai
administrativas lietas ipa$a procesuala kartiba, proti, administrativa procesa
kartiba.? Tapat Sveicg, lai gan zemakajos limenos ir atseviskas administrativas
tiesas, Federala Augstaka tiesair viena, un taja blakus struktarvienibam, kas izskata
civillietas un kriminallietas, ir ari struktarvienibas, kas izskata administrativas
lietas.!

Tiesas kontroles par valsts parvaldi organizé$anas modelus var iedalit ari
péc ta, vai valsti pastav specializétas administrativas tiesas. Pieméram, Vacija ir
specializétas administrativas tiesas: finan$u tiesas un socialas tiesas."" Savukart
Latvija, tapat ka, pieméram, Igaunija'> un Cehija,'* specializétu administrativo
tiesu nav.

Parasti valsts parvaldes kontroli isteno tris vai divu limenu tiesas. Pieméram,
Vacija ir tris limenu visparigas administrativas tiesas,'* tris limenu socialas tiesas'
un divu limenu finansu tiesas.'® Latvija, tapat ka Igaunija, administrativas lietas
skata tris limenu tiesas,” bet Lietuva ir divu limenu administrativas tiesas.'®
Savukart Cehija no 1992. gada lidz 2003. gadam bija tikai viena limena tiesas

¢ Andenas M. 2021, p. 297.

° Likuma “Par tiesu varu” 32., 35. un 43. pants. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/62847 [aplikots
02.12.2023.].

Bundesgericht. Gerihtsorganisation. Pieejams: https://www.bger.ch/index/federal/federal-inherit-
template/federal-gericht.htm [aplikots 02.12.2023.].

Herrmann U. Otnoshenie mezhdu podsudnostjami v Germanii. Kniga: Ezhegodnik publichnogo
prava 2015: Administrativnyj process. Moskva: Infotropik Media, 2015, s.116.

Estonian Court System. Pieejams: https://www.riigikohus.ee/en/estonian-court-system [aplikots
01.02.2024.].

National justice systems. Czechia. Pieejams: https://e-justice.europa.eu/16/EN/national justice_
systems?CZECHIA&member=1 [aplikots 01.02.2024.].

Verwaltungsgerichtsordnung. Art. 2. Pieejams: https://www.gesetze-im-internet.de/vwgo/index.
html [aplukots 01.02.2024.].

IS Sozialgerichtsgesetz. Art. 2. Pieejams: https://www.gesetze-im-internet.de/sgg/BJNR012390953.
html [aplikots 01.02.2024.].

Finanzgerichtsordnung. Art. 2. Pieejams vacu val: https://www.gesetze-im-internet.de/fgo/
BJNR014770965.html [aplikots 01.02.2024.].

Estonian Court System. Pieejams: https://www.riigikohus.ee/en/estonian-court-system [aplikots
01.02.2024.].

About the Court System. A court system of the Republic of Lithuania. Pieejams: https://www.lvat.
It/en/court-system/about-the-court-system/653 [aplitkots 01.02.2024.].
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administrativajam lietam.”” Cehijas Augstaka administrativa tiesa tika izveidota
vien 2003. gada péc tam, kad Cehijas konstitucionala tiesa atzina par neatbilstogu
konstitacijai Civilprocesa kodeksa dalu, kas reguléja administrativo lietu
izskati$anu tiesa, citastarp tapéc, ka, pretéji konstitacija noteiktajam, Civilprocesa
kodeksa nebija paredzéta Augstaka administrativa tiesa un administrativo
lietu izskati$ana bija paredzéta tikai viena limena tiesas — regionalajas tiesas.*
Vienlaikus janem véra, ka tiesu limenu skaits ne vienmeér sakrit ar tiesu instanc¢u
skaitu. Lai ari Administrativa procesa likuma®' ka visparéjs princips ir paredzéts, ka
administrativo lietu var skatit tris instancés, tomér vairakos likumos ir paredzéts,
ka noteiktas kategorijas lietas ir izskatamas tikai viena — pirmaja — instancé vai
divas instancés — pirmaja instancé un kasacijas instancé.”” Tapat, piemeéram,
Cehija, lai ari vispar administrativas lietas parasti tiek skatitas divas instances,
tomér atseviskas lietu kategorijas Cehijas Augstika administrativa tiesa skata ka
pirmas un vienigas instances tiesa.>?

Parasti Eiropas valstis ir paredzéta valsts parvaldes darbibu un lémumu
pirmstiesas apstridésana iestadé. Pirmstiesas apstridésanas institats tiek vértéts
dazadi - gan ka tads, kas veicina privatpersonas tiesibu efektivu aizsardzibu, gan
ari ka tads, kas to kavé. Efektivas tiesibu aizsardzibas veicinasana tiek saskatita
taja, ka persona savu stridu ar iestadi var atrisinat atrak un létak neka tiesa, turklat
iestade var parvértét arl léemumu vai darbibu lietderibu, ko tiesa savukart nevar
darit. Tapat pirmstiesas apstridésana atslogo tiesu sistému. Savukart pirmstiesas
apstridéSanu parasti uzskata par privatpersonas tiesibu aizsardzibu kavéjosu
institaitu tad, ja ap$auba to, ka valsts parvalde pati varétu labot savas kladas. Sada
gadjjuma pirmstiesas apstridésana tiek uzlikota ka papildu $kérslis piekluvei
tiesai, kas pagarina kopéjo strida risinasanas ilgumu.** Atskirigais pirmstiesas
apstridé$anas institata vértéjums, iespéjams, nosaka ari to, vai konkréta valsti
ta ir obligata vai brivpratiga. Vacija pirmstiesas apstridésana augstaka iestadé
vai taja pa$a iestadé ir obligata, ja persona vélas tiesa vérsties ar pieteikumu
par administrativa akta atcel$anu vai pieteikumu par labvéliga administrativa
akta izdoganu. Savukart citu pieteikumu gadijuma (pieméram, pieteikums par
faktiskas ricibas veik$anu vai partrauksanu, konstatésanas pieteikumi) pirmstiesas
apstridé$ana vispar netiek prasita. Niderlandé parasti pirms vér$anas tiesa
personai lémums ir jaapstrid iestadé, kas to ir pienémusi. Atseviskos gadijumos
likumos var bat paredzéts, ka lémums ir apstridams augstaka iestadé. Turpretim

The procedural guide. Pieejams: https://www.nssoud.cz/en/administrative-justice/the-procedural-

guide [aplikots 01.02.2024.].

20 Cehijas Konstitucionalas tiesas 27.06.2001. spriedums lieta Nr. PL. US 16/99. Pieejams: https://www.
usoud.cz/en/decisions/2001-06-27-pl-us-16-99-administrative-judiciary [aplikots 01.02.2024.].

' Administrativa procesa likums. Pieejams: https://likumilv/ta/id/55567 [aplﬁkots 02.12.2023.].

Briede J., Danovskis E., Kovalevska A. Administrativa procesa tiesibas. Macibu gramata. Riga: Tiesu

namu agentuara, 2023, 220.-222. Ipp.

»* About the Court. General information. Pieejams: https://www.nssoud.cz/en/about-the-court/

general-information [aplitkots 01.02.2024.].

¢ Eliantonio M. 2019, p. 103.
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Francija pirmstiesas apstridésana ir brivpratiga, proti, persona pati var izlemt, vai
ta vélas vai nevélas izmantot $adu iespé&ju pirms vérsanas tiesa.”® Latvija attieciba
uz pirmstiesas apstridé$anu ir jaukts modelis. Ja ir augstaka iestade, tad personai
iestades lemums vai darbiba ir obligati jaapstrid augstaka iestadé. Ja tas netiek
darits, tad atbilsto$i Administrativa procesa likuma 191. panta pirmas dalas
1. punktam tas ir pamats atteikties pienemt pieteikumu. Savukart, ja augstakas
iestades nav vai ta ir Ministru kabinets, tad atbilsto$i Administrativa procesa
likuma 76. panta otrajai dalai persona var apstridét iestades Iémumu vai darbibu
taja pasa iestadg, kas pienémusi lémumu vai veikusi darbibu. Ta¢u $ada gadijjuma
apstridésana nav obligata un apstridésanas iespé&jas neizmanto$ana nav $kérslis
versties tiesa.

Autores ieskata, no efektivas privatpersonas tiesibu aizsardzibas viedokla ipasi
butisks ir tiesas kontroles organizé$anas modelu iedalijums péc ta, ka ir noteikta
tiesas kompetence. Teorétiski var izdalit divus modelus: 1) tiesas kompetence var
but noteikta visaptverosi jeb atvérta veida, paklaujot tiesas kontrolei visas valsts
parvaldes darbibas un lémumus, kas var aizskart personas tiesibas, vai 2) tiesas
kompetence var tikt noteikta izsmelo$a uzskaitijuma veida, noradot konkrétas
valsts parvaldes darbibas formas, kas ir paklautas konkrétajai tiesai.

Lidzigu iedaljjumu jau 193S. gada piedavaja ari K. Dislers. Vins noradija, ka
administrativo tiesu kompetences noteik$ana sastopamas divas sistémas: 1) tiesas
kompetences noteik$ana ar generalklauzulu; 2) enumeracijas jeb uzskaiti$anas
sistéma. Ka pieméru pirmajai sistémai K. Dislers minéja Austriju, kur bija
paredzéts, ka pilsonis var iesniegt sadzibu tiesai visos gadijumos, kad vina tiesibas
aizskar kada administrativa iestade. Savukart ka pieméru otrajai sistémai vins$
noradija Franciju un daZas Vacijas federalas zemes, kur likumos bija izsmelosi
uzskaititi visi gadijumi, kad par administrativajiem aktiem administrativaja tiesa
var iesniegt sidzibu.”® Ta¢u jaatzimé, ka starpkaru perioda tiesas kompetences
noteik$ana ar generalklauzulu noziméja to, ka likums paredzéja, ka persona var
veérsties tiesa par visiem iestazu individualajiem lémumiem jeb administrativajiem
aktiem, ja vien likuma nebija noteikts citadi. Savukart uzskaiti$anas sistéma
noziméja, ka likuma tiek uzskaitits, par kadas jomas administrativajiem aktiem
var vérsties tiesa, pieméram, stridos par medibu tiesibam, zvejas tiesibam, adens
lieto$anas tiesibam, vélésanu tiesibam, nodokliem.*”

Savukart masdienas tiesas kompetences noteik$ana ar generalklauzulu jeb
visaptvero$a, atvérta veida nozimé, ka administrativo tiesu kompetencei tiek
paklauti visi publiski tiesiskie stridi neatkarigi no iestades izmantotas valsts
parvaldes darbibas formas. Savukart uzskaitiSanas sistéma nozimé, ka likuma

»  Eliantonio M. 2019, pp. 106-111.

¢ Administrativas tiesibas. Prof. K. Diglera lasito lekciju konspektivs atreferéjums. Riga, 1935, 99. Ipp.

Pieejams: https://gramatas.Indb.lv/ [aplakots 02.12.2023.].

Fleiner F. Institutionen des Deutschen Verwaltungsrechts, 8. Auflage, Tiibingen: Verlag von
J. C. B. Mohr (Paul Siebeck). 1928, S. 254-256; Jellinek W. Verwaltungsrecht, 3. Auflage. Berlin:
Verlag von Julius Springer, 1931, S. 313-315.
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ir uzskaitits, par kadam valsts parvaldes darbibas formam persona var sadzéties
administrativaja tiesa.

Vacija masdienas atbilst pirmajam modelim jeb sistémai. Vacijas federala
Administrativa tiesas procesa likuma®® 40. panta pirmaja dala ir noteikts, ka
administrativajas tiesas var griezties ar visiem publiski tiesiskajiem stridiem,
kas nav konstitucionali tiesiski stridi, ciktal Sie stridi ar federalo likumu nav
neparprotami nodoti citai tiesai. Sa panta otraja dala vienlaikus noradits, ka
stridi par atbilstigu atlidzinajumu par kaitéjumu, ko nodarijusi publisko tiesibu
subjekti, parasti tiek izskatiti visparéjas jurisdikcijas tiesas ka civillietas. Pie pirma
modela var tikt pieskaitita ari Italija, Spanija un Apvienota Karaliste.”” Otrajam
modelim atbilst Niderlande, kur likuma ir noteikts, ka administrativajas tiesas
persona var sadzéties tikai par individualu tiesibu aktu jeb léemumu. Par parvaldes
normativajiem aktiem un faktisko ricibu persona var sudzéties visparéjas
jurisdikcijas tiesa.*® Pie $& modela var pieskaitit arl Franciju un Zviedriju.*

Ja tiesas kompetence ir noteikta izsmelo$a uzskaitijuma veida, tad pastav
risks, ka var netikt nodros$inata visaptverosa un efektiva privatpersonas aizsardziba
pret valsts parvaldi. Pieméram, Sveicé tikai no 2007. gada 1. janvara likuma ir
paredzéta iespéja vérsties tiesa par faktisko ricibu. Lidz tam tiesa varéja vérsties
tikai par administrativo aktu. Faktiskas ricibas tiesiskumu netiesi varéja parbaudit,
ja tiesa tika izskatita lieta par valsts atbildibu par kaitéjumu, kas nodarits ar
faktisko ricibu. Tacu, ka noradits juridiskaja literatara, $adam risinajumam bija
vairaki trakumi. Pirmkart, to nevaréja izmantot, ja faktiska riciba nebija radijusi
kaitéjumu. Otrkart, valsts atbildibas lieta persona varéja sapnemt atlidzinajumu
nauda, bet ne restitaciju.*> Tapat valsts atbildibas lieta nevar uzlikt pienakumu
iestadei veikt faktisko ricibu vai aizliegt uzsakt vai turpinat jau uzsaktu faktisko
ricibu. AriAustrija ilgstosi tiesas aizsardzibas pieejamiba bija atkariga no konkrétas
valsts parvaldes darbibas formas. Pamata aizsardziba tika nodro$inata pret
administrativo aktu, vélak — ari dazam citam valsts parvaldes darbibas formam,
kas saistitas ar administrativiem spaidiem, bet ne faktisko ricibu. Tikai 2012. gada
Austrijas konstitacija tika paredzéta parasta likumdevéja tiesibas likumos noteikt
personu tiesibas vérsties administrativajas tiesas par faktisko ricibu, un vélak
vairaki likumi ir groziti, $adas tiesibas paredzot.’

Verwaltungsgerichtsordnung.  Pieejams:  https://www.gesetze-im-internet.de/vwgo/index.html
[aplikots 02.12.2023.].

Glaser A. Die Entwicklung des Europdischen Verwaltungsrechts aus Perspektive der Handlungsfor-
menlehre. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2013, S. 309.

% Eliantonio M., 2019, pp. 76-77.

3t Glaser A. 2013, S. 309.

Miiller M. Rechtsschutz gegen Verwaltungsrealakte. In: Tschannen P. (ed.). Neue Bundesrechts-
pflege: Auswirkungen der Totalrevision auf den kantonalen und eidgendssischen Rechtsschutz.
Berner Tage fiir die juristische Praxis. Bern: Stimpfli, 2007, S. 333.

Lenzbauer M. Rechtsschutz gegen schlichte Hoheitsverwaltung. Juristische Ausbildung &
Praxisvorbereitung, 2014/2015, Nr. 01, S. 20-25.
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Latvija Administrativa procesa likums ir konstruéts tadéjadi, ka taja ir
izsmelo$i uzskaititas tas darbibas formas, par kuram var vérsties administrativaja
tiesa. Ta 184. panta ir noradits, ka pieteikumu var iesniegt par administrativo aktu,
faktisko ricibu, publisko tiesibu ligumu, no aréja normativa akta tiesi izrieto$u
konkrétu publiski tiesisko attiecibu pastavésanu, nepastavé$anu vai to saturu,
administrativa akta izdoSanas procesa pielauta butiska procesuala parkapuma
konstatésanu. Tapat vairakos Administrativa procesa likuma pantos ir paredzéta
iespéja vérsties tiesa ar sudzibu par iestades procesualiem lémumiem un darbibam,
tostarp darbibam, kas ir vérstas uz administrativa akta piespiedu izpildi, vai tiesas
nolémuma nepienacigu vai neatbilstosu izpildi.**

Ievérojot minéto, var secinat, ka Latvija ir pieejama tiesas aizsardziba
pret plasu valsts parvaldes darbibas formu klastu. Salidzinot ar Vaciju, kur
administrativo tiesu kompetence jau ilgstosi ir noteikta atvérta veida un valsts
parvaldes darbibas, pret kuram ir nepiecieS$ams nodros$inat tiesas aizsardzibu,
ir ilgstosi tiku$as identificétas tiesu praksé un tiesibu zinatné, var konstatét,
ka Administrativa procesa likums neparedz vienigi iespé&ju sudzéties tiesa par
valsts parvaldes izdotiem normativiem aktiem. Ta¢u Administrativa procesa
likuma 104. panta tre$a dala paredz, ka administrativas tiesas var veikt netiesu
kontroli par $adiem normativiem aktiem un nodrosinat efektivu personas
tiesibu aizsardzibu gadijumos, kad $ada normativa akta piemérosanas rezultata ir
aizskartas personas tiesibas. Proti, administrativa tiesa, izskatot pieteikumu par
administrativo aktu, faktisko ricibu u. tml. un konstatéjot piemérojama valsts
parvaldes izdota normativa akta neatbilstibu Ministru kabineta noteikumiem vai
likumam, var attiecigo normu nepiemérot. Savukart, konstatéjot $ada normativa
akta neatbilstibu Latvijas Republikas Satversmei vai Latvijai saistosai starptautisko
tiesibu normai, administrativajai tiesai ir javér$as ar pieteikumu Satversmes
tiesa. Arl privatpersona Latvijas Republikas Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma var vérsties Satversmes tiesa par $adu normativo aktu
atbilstibu augstaka juridiska spéka tiesibu normam.*

Ievérojot minéto, var secinat, ka, lai gan administrativo tiesu kompetence
Administrativa procesa likuma ir noteikta izsmelo$a uzskaitijuma veida, tomér
Latvija tiek nodrosinata visaptverosa tiesas kontrole par valsts parvaldi un lidz ar
to arl efektiva privatpersonas tiesibu, tostarp pamattiesibu, aizsardziba.

Kopsavilkums

1. Tiesas kontroles par valsts parvaldi organizé$anas modelus var iedalit
péc piecim pazimém: 1) vai valsts parvaldes darbibas kontrolé visparéjas
jurisdikcijas tiesas, kas izskata ari civillietas un kriminallietas, vai ari valsts

** Par iespéjam iesniegt sadzibu sikak sk.: Briede J., Danovskis E., Kovalevska A. 2023, 215.-217. Ipp.

3 Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punkts un 17. panta pirmas dalas 11. punkts. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/63354 [aplikots 01.02.2024.].
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parvaldes darbibu kontrolei ir izveidotas iIpa$as administrativas tiesas;
2) vai pastav ari specializétas administrativas tiesas; 3) cik limenu tiesas
ir paredzétas o lietu izskatiSanai; 4) vai pirmstiesas apstridésana iestadé ir
brivpratiga vai obligata; 5) ka tiek noteikta tiesas kompetence.

Attieciba uz to, vai ir izveidotas ipasas administrativas tiesas, var konstatét,
ka Latvija pastav jaukts modelis, jo Latvija ir atseviska Administrativa rajona
tiesa un atsevi$ka Administrativa apgabaltiesa ka ipasas administrativas
tiesas, bet Augstaka tiesa ir viena ar kompetenci izskatit gan administrati-
vas lietas, gan civillietas, gan kriminallietas. Latvija nepastav specializétas
administrativas tiesas. Administrativas lietas Latvija parasti var tikt izskatitas
tris limenu tiesas. Arl attieciba uz pirmstiesas apstridésanu Latvija ir jaukts
modelis, jo ta ir obligata, ja ir augstaka iestade, bet brivpratiga — ja augstakas
iestades nav vai ta ir Ministru kabinets.

Latvija Administrativa procesa likuma ir izsmelosi uzskaititas tas darbibas
formas, par kuram var vérsties administrativaja tiesa. So darbibas formu
loks ir plags, un nav paredzéta iespéja vérsties administrativaja tiesa vienigi
par valsts parvaldes izdotiem normativiem aktiem. Ta¢u administrativas
tiesas var realizét netie$u kontroli par tiem un ari privatpersonas var vérsties
Satversmes tiesa, ja $adi normativie akti neatbilst Satversmei. Lidz ar to
Latvija tiek nodrosinata visaptvero$a tiesas kontrole par valsts parvaldi un ari
efektiva privatpersonas tiesibu aizsardziba.
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