https://doi.org/10.22364/b£.29.1.06 Baltu filologija XXIX (1) 2020

MALPILS DRAUDZES MACITAJA OTO ROBERTA
FON KLOTA (1808-1876) SPREDIKIS LATVIESU VALODA 1851. GADA

Dzintra PAEGLE, Péteris VANAGS
Latvijas Universitate

1. Ievads

Raksta pieveérsisimies macitaja Oto Roberta fon Klota (Otto Robert von
Klot) spredikim (LVVA 1851), kas lasits latvieSu draudzei 1851. gada 11. ok-
tobrT Rigas aprinka Malpils Evanggliski luteriskaja baznica vizitacijas laika.
Apliikosim macitaja ar roku rakstita spredika saturu un izteiksmi, analizésim
ortografiju, substantivu, adjektivu, pronomenu, verbu un prepoziciju lieto-
Sanu, apskatisim dazas sintakses un interpunkcijas Ipatnibas.

Spredika citatos saglabata originala ortografija un interpunkcija, bet
parsvitrotais < f > aizstats ar < § >.

2. Roberta fon Klota dzivescel$

Oto Roberts fon Klots dzimis Nitaures pastorata 1808. gada 12. februarl
macitaja, LatvieSu literaras jeb draugu biedribas dibinataja un pirma prezi-
denta Gustava Reinholda fon Klota (Gustav Reinhold von Klot, 1780—-1855)
gimene.

Oto Roberts fon Klots vina dzives laika biezak ir saukts par Robertu fon
Klotu, arT par Robertu Oto Klotu, tapéc $aja raksta turpmak lietosim vina
galveno prieksvardu — Roberts, ka ari iniciali R.

No 1827. lidz 1830. gadam R. Klots studgjis Terbata teologiju, studijas
turpinajis Berliné. Tad bijis majskolotajs Umurga. No 1842. lidz 1869. gadam
macitajs Malpili. 1869. gada 8. decembri emeritéts. Lidzas draudzes darbam
Malpili R. Klots no 1850. lidz 1856. gadam bija skolu revidents Rigas aprinki,
no 1856. lidz 1872. gadam — Vidzemes laukskolu virsvaldes padomnieks
(Schulrat) (Bearent 1977: 296-297; DBL 389—390; Svabe 1958: 174).

Skolotajs Karlis Rinkuzs (1886—1947), aprakstot Vidzemes skolotaju
semindra vaditdja Jana Cimzes (1814—1881) darbibu un vina attieksmes ar
Sulratu R. Klotu, min $adus datus par Klota skolu padomnieka amata laiku —
no 1856. gada 22. marta lidz 1871. gadam (Rinkuzs 1938: 74).

Meklejot plasaku informaciju par R. Klotu ta perioda laikrakstos, atro-
damas zinas, ka 1842. gada 15. janvari Rigas Jekaba baznica R. Klots iesvétits
par Malpils draudzes macitaju (DI 1842, TLD 1842).
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1. att. Roberts fon Klots un vina paraksts (LVVA, 233. {,, 4. apr., 1170. 1., 18. 1p)

,Latviesu Avizes” par R. Klota Vidzemes skolu prieksnieka amata uzsak-
Sanas laiku varam uzzinat no E. Dinsberga raksta par Jana Cimzes goda dienu.
Tur stastits, ka 1856. gada Dr. Ulmanis parcélies uz Peterburgu par augstako
baznicas tiesas prieksSnieku, vina vieta par Vidzemes skolu prieksnieku iecelts
Malpils macitajs fon Klots (LA 1864). Bet jau 1857. gada laikraksts ,,Das
Inland* zino, ka par laukskolu padomnieku vins$ kluvis 1856. gada marta
(DI 1857). Péc tam, kad 1869. gada 8. decembri R. Klots ir beidzis darbu
Malpils draudze, vins vél ir palicis amata par Vidzemes laukskolu prieksnieku
(RK 1870). Péc diviem gadiem, 1871. gada beigas, Klota vieta par Vidzemes
skolu prieksnieku ievélets macitajs Teodors Pfeils (Theodor Pfeil, 1828—1913)
no Térbatas (BV 1871).

R. Klota Vidzemes skolu priekSnieka amata laika ir palielinajies skolu
skaits, vina atskaité 1856. gada ir bijusas uzraditas 103 draudzes skolas un
524 pagastskolas, bet sava pedéja zinojuma 1869./70. gada Klots uzrada jau
111 draudzes skolas un 811 pagastskolas (RZ 1876).

R. Klots sava amata laika reizi gada turpinajis noturét Turaida skolotaju
seminarus, kas aizsakusies 1848. gada. Par to zino laikraksti ,,Majas Viesis®,
,Latviesu Avizes“, ,Baltijas Véstnesis“. ,,Majas Viesis“ apraksta sikak, ka
Sveicera maijas lielaja istaba (zale), bija ieradusies kadi 70 viri. Seminaru
sakusi ar dziedasanu, tad — R. Klota dievvardi, péc tam nolasits pagajusa
gada seminara protokols, lai visi zinatu, kas tur runats. Tad parspriedusi skolas
lietas. Péc pusdienam izgajusi ara uz pils torni, tur zem ozoliem daudzbalsigi
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dziedatas dziesmas Limbazu skolmeistara Smita kunga vadiba. Un atkal telpas
parrunajusi skolu lietas, stradajusi lidz plkst. 6.30 vakara, nobeiguma ara
Cetrbalsigi dziedajusi tautas dziesmas un ,,Was ist des Deutschen Vaterland“
un ,,Unter allen Wipfeln ist Ruh“. Bijusi arT klausitaji. Seminars turpinajies
otraja diena (MV 1863). Par R. Klota darbibas laiku Vidzemes laukskolas
plasak rakstijis A. Vics (1928: 318—-433).

Laikrakstos var atrast zinas, ka péc amata atstasanas Malpili R. Klots
dzivojis Riga un sava dzives vieta ir izplatijis dziedatajiem ,,Dziesmu rotu
jaunekliem un viriem* I un II dalu J. Cimzes redakcija un iekasgjis Atraitnu
un barinu palidzibas lades biedru naudu no skolmeistariem. Raksta ir uzradita
veca skolu prieksnieka Klota dzives vieta: Riga, Péterburgas priekspilseta
(Vorstadt), Liela SmilSu iela Nr. 31, paSa nama (Grofe Sandstraffe No 31, im
eigenen Hause) (MV 1872).

Roberts fon Klots miris 1876. gada 15. marta Riga, apglabats, domajams,
Jekaba draudzes kapseta (RK 1876).

3. Roberta fon Klota spredika saturs un izteiksmes ipatnibas

Malpils baznicas vizitacijas laika 1851. gada macitajam R. Klotam ir
43 gadi un 9 gadu pieredze macitaja darba. K. Rinkuzs (1938: 74) R. Klotu
raksturojis $adi: ,,Klots bija maza auguma, pavajs miesas, tomér energisks
un noteikts. Vins bija konservativs un nosvéras uz muiznieku reakcionara
speka pusi.”

Pieveérsisimies dazam sprediki paustajam domam un izteiksmei.

Péc ievadvardiem R. Klots uzruna draudzi ar visai demokratisku fra-
zi — Mili tictbas biedri! Tomér uzruna nav originala. Pieméram, aplikojot
»Seniespiedumu kopkatalogu®, redzams, ka ar $adu uzrunu virsraksta ir
apzinati t1Ts nelieli iespiedumi: divi izdevumi ar Georga Sokolovska pazino-
jumu ,,Mili ticibas biedri!* par zurnalu ,,Zinas par Notikumiem iek$ Dieva
Valstibas“ 1832. gada novembri un decembri, tie iznakusi Straupes baznicas
kunga muiza, un Krievijas Bibeles biedribas uzaicinajums ,,Mili ticibas biedri
no LatvieSu tautas” 1845. gada, 2 Ipp., bet $a uzaicinajuma neviens eksemplars
nav saglabajies (Seniespiedumi 1999: Nr. 1820, 499; Nr. 1319, 378).

Spredikis Malpili notiek darbdiena, nevis svetdiena, ka parasts, jo ta ir
noteikusi baznicas valdisana. Macitajs aizrada, ka tomér ir vérts aizkavét dienas
darbu, jo ,,viena diena ieks taviem pagalmiem labaka neka tukstosas citas™:

Mihli tizzibas beedri! Juhs Schodeen Sche Schurp essat $aaizinati Schinni
Sawd Deewa-nammd. — Bet woi tad Schodeen kahda swehdeena? — Woi
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2. att. Roberta fon Klota spredika fragments (LVVA 1851: 198. Ip. o. p.)

tad Schee kahdi swehtki? — Ne, m. t. b., ta gan naw. Bet Schi deena mums
nolikta no bafnizas-waldischanas preekSchneekeem, pahrraudfiht scho
draudfi un apluhkoht, woi ta Deewa-kalposchana pee mums noteek ka
waijaga, — woi behrni tohp audfehti eek$ch ta Kunga Jefus atfihschanas un
pamahzischanas, — woi laulati draugi mihlestiba un $aderriba dfihwo, — woi
ikweens darbojahs eeksch tahm Deewa leetahm, un woi wissa Schi draudfe
arri dfennahs, tahda draudfe palikt ikdeenas jo wairak, kurrai nebuhtu
ne-kahds traipeklis, nedf grumba, nedf zitta kahda waine, bet kas buhtu
Swehta un befwainiga, — weena ihstena Kriftus-bruhte. Bet kahdel $chi leeta
naw nolikta uf kahdu swehdeenu? Kapehz mums nu irr ja-aifkaweh $awu
deenas-darbu? — M. t. b., ja ta kahds prassa, tahds teescham arri buhtu
kuhtris swehdeend schurp atnahkt. — Bet mehs, kas mahzijuschees sazziht
ar kehninu Dahwidu (26,8): ,,Kungs, es mihleju to mahjas weetu tawa narna
un tawas gohdibas telts-weetu”, mehs arri leezinajam ar to pafchu (Dahw:
84,12): ,,Weena deena eeksch taweem pagalmeem, ak Kungs, irr labbaka
neka tuhkstoschas zittas.” Jo mehs finnam, ka arri Sche kahds darbs tohp
Strahdahts, kas mums [ohti derr. (LVVA 1851: 198. Ip.)
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Macitajs, dveseles kopsanu télodams lidzibas ar zemniekiem tik pazis-
tamo tiruma arSanu un ecéSanu, saka:

Sché tohp muhsu dwehsele apkohpta, uf muhjchigu dfihwoschana [tal].
Sche tas Sirdstihruma tohp arts un ezzehts, lai tas nebuhtu wairs zeets, bet
paliktu par mihk$tu un augligu femmi. Sche tas leelais $ehjejs ( neapnizzis),
kas rihta agruma zehlees; neapnizzis Strahda Sawu, debbefkigu [ta!] Sehklu
Sehdams — un winsch pats to leetus un Saules-siltumu derrigd laikd fchehligs
dohd klaht, lai ifdohd baggatus auglus, un kad winsch suhtihs Sawus Engelus
uf plauschanas deenu, ka tad atrastohs pilnas wahrpes, ko tee warretu Sakraht
kuhlischés un debef-$chkuhnis glabbaht. — Bet zaur ko tad tahds swehts
darbs tohp paftrahdahts? Kahds irr tas arklis — kahdi tee ezzeSchi — kahda
ta Sehkla? Uf wissu to atbild tas weenigs wahrds: Tee irr tee Swehti Deewa

wahrdi! (LVVA 1851: 198. Ip. o. p.)

Macitajs R. Klots garigo dzivi, kalposanu Dievam télo romantiski,
gaisas krasas, ta lidzinas zemes kopsanai, labibas sésanai, audzésanai un
bagatas razas novaksanai. Dieva vardus vins salidzina ar ,,rihta Sauliti pehz
nakts-tumsibas“ (LVVA 1851: 199. Ip. o. p.), ka arT ,,Woi ar $cho $aldu peenu
ne e$$am ari meh{ meerinati“ (LVVA 1851: 201. lp.). Miné&tajos spredika
fragmentos iezimé&jas romantisms, kas, péc Inaras Klekeres domam, jau
1816. gada veidojas Berlines Universitates macibspeku vida (Klekere 2011:
91), un Berling ir studgjis ari R. Klots.

Tomer romantisms R. Klota sprediki izpauzas fragmentari, tapat ka
18. gs. beigas dzejas publikacijas, ka to novérojusi I. Klekere (2011: 105).

Macitajs Klots vérsas pret tiem, kas savu ticibu nav pienacigi kopusi, un
salidzina tos ar nevizigu zemkopi:

Kadeh] tu to femmi licis maitaht no pasaules kahjahm un ratteem?
Kadehl tu to nenokruftijis ka Kriftus apsehtu tihrumu. Kadeh] tu to
neaptaisijis ar $ehtahm un ar grahweem un aifdfinnis tohs putnus? (LVVA
1851: 200. Ip.)

Te aprakstita arl etnografiska zemkopibas aina, kas jau 20. gs. sakuma
ir zudusi. To piemin valodnieks Juris Plakis, raiz&joties par sena zemkopibas
veida iznik$anu un reizé arl vietvardu zudumu. J. Plakis (1936: 1) ir novéro-
jis: ,,Gluzi tapat pazuda nosaukumi senajiem aptaisitajiem un apzogotajiem
darziem jeb laukiem, kad iznicinaja sétas un zogus un laukus parkartoja un
pardalija péc jauniem lauksaimniecibas paraugiem.*

Sajas iepriek§ citétajas Klota spredika rindas ieskanas aicinajums
uz kristiga zemnieka idealu izturéSanos — pieltgt Dievu un parmest
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krustu apsétam laukam. Sadu zemnieka dievbijibu baznica audzinajusi
gadsimtiem ilgi.

Simboliski putns ka launums, kas iznicina dvéselé sétu Dieva seklu,
Klota sprediki minéts atkartoti: ,,[..] tai dwehselei, kas teem putneem lahwusi,
to labbu $ehklu apehst™ (LVVA 1851: 200. Ip.).

Macitajs R. Klots sprediki vismaz divas reizes vérsas pret tiem, kas
pariet svesa ticiba un cer uz pasaules labumiem: ,kas pee $chihs draudfes
bija peelikti no mafahm deenahm, atéchkihrahs no mums un zittu $wefchu
tizzibu kahroja — zerredami pasaules labbumus®” (LVVA 1851: 201. Ip. o. p.);
,kas zittam Kungam kalpo, neka tam trih{ weenigam Deewam — prohti tai
pasaulei — woi $awam wehderam® (LVVA 1851: 200. Ip.).

19. gs. vidii no Malpils luteriskas draudzes pargaja pareizticiba 400 cil-
veku (KV 1911: 2587), bet no kaiminu Suntazu draudzes — 1500 cilveku
(KV 1921: 4071), mazliet mazak neka puse suntalnieku. Vesturniece Ieva
Paulovica, aprakstot Malpils Dievmates Patvéruma Pareizticigo draudzes
darbibu, balstoties uz arhiva dokumentiem, piemin, ka tévam Aleksejam
Lavrovam, ,.kurs te darbojas no 1847. gada lidz 1858. gadam, [..] biezi nacas
aizstavet sava draudze pargajusos zemniekus, Ipasi cinoties ar Malpils Luteranu
draudzes macitaju Oto Robertu fon Klotu, kur§ savukart darija visu, lai
atrunatu zemniekus pariet pareizticiba, un nosodija tos, kuri to izdarija*
(Paulovica 2011: 1/11).

R. Klota riciba vertéjama ka drosmiga, jo cariskaja Krievija ar represijam
versas pret tiem, kas bija pret pareizticibu. Toreiz, 1846. gada (spredikis
tiek lasits 1851. gada), par $adu ricibu tika slégts laikraksts ,, Tas Latviesu
Draugs” un ta izdevéjs macitajs Hermanis Treijs (Johannes Hermann Trey)
izsutits uz Kaunu, represijas cieta ari laikraksta cenzors K. E. Napjerskis (Carl
E. Napiersky) (Par to Klekere 2011: 50; Zel¢e 2009: 155-157).

R. Klots ir neiecietigs arT pret tiem, kas piekopj elkdievibu, teikdams,
,kas Sawu dwehseli prettineekam nodewuschi un kas vinnus mahza pagahnu
skohlas®. Macitajs sprediki min negativa nozimé gan paganu skolas, gan
elkdievibu, to pielidzinadams citiem smagiem kristiga cilveéka grekiem.
Vins$ atsaucas uz Svétajiem Rakstiem (1 Kor 6,9): ,Nepeewileetees; ned{
mauzineeki, nedf elka-deewigi, nedf laulibas pahrkahpeji, nedz mihk{tneeki,
ned{ fagli, ned{ negauschi, ned{ dfehreji, nedf lazzekli, nedf laupitaji to
Deewa walstibu neredfehs. (LVVA 1851: 201. lp. o. p.) Saja parmetuma
vardu savienojums elka dievigi ir ieklauts starp daudziem negativas nozi-
mes vardiem, kurus tagad publiska runa neatlaujamies lietot un kuri vairs
nepieder pie visparlietojamas leksikas. Te lidzas elka dievigiem un laulibas
parkapejiem, minéti mikstnieki ‘glévuli, rauduli’ (ME II 643 mikstnieks, arl
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mikstulis, ein Weichling, Zirtling), zagli, negausi, dzereji ‘dzéraji’, lacek]i ‘zai-
motaji, apmelotaji, mélnesi’ (ME II 399 II laceklis, der Verleumder, Listerer),
maucinieki ‘staiguli, netikli’ (ME II 568 maiicinieks, ein Hurer) un laupitaji.

Macitajs ar piemeériem rada, ka Dieva vards var mierinat lielas bédas,
kad mates apraud savus mirusos bérnus. Vins sniedz spilgtu bédasanas ainu:

Zik no jums mabhtes, kad $chinni draudfé brehkschana tappe dfirdeta
ka eeksch Ramas (Math. 2, 18), fchehloschana, rauda$chana un daudf
kaukschanas, un daudf Raéles muhsu Starpd apraudaja $Sawus behrnus —
un negribbejahs eepreezinajamas, jo tee nebija wairs, — zik tad no jums
apbehdinatahm mahtehm irr atSpirguschees pee teem wahrdeem ta Kunga,
kas sakka: ,, Taws behrninsch naw wifs nomirris, bet tas dufs — un ef winnu

ufmohdinafchu paftaras-deend!” (LVVA 1851: 201. Ip.)

Uz spredika beigam, apliecinadams Dieva klatesamibu Dievnama,
R. Klots saka: ,,.. arri pats tas Kungs un Peftitajs irr nostahjees muhs$u widda
apraudfiht $cho §awu draudfi.” (LVVA 1851: 202. 1p.)

Sajos pieméros vérojama macitaja emocionalitate un izteikSanas veids.
Ving, izcelot kadu domu, karto virkneés sinonimiskas nozimes vardus, panak-
dams specigaku ekspresivitati, ko uzskatami rada vairaki spredika fragmenti,
pieméram, skala bédasanas apziméta: fchehloschana, raudaschana un daudf
kauk$chanas. Dzives gritibu télojuma minéts bads, likstas, vajasana, sitieni
un cietums: ,,kas baddu un lik§tu — waijaschanas un Sitteenus — un zeetumu
panessis” (LVVA 1851: 201. Ip.). Turpat talak: ,,Kas muhf $chkirs no Kriftus
mihleftibas — woi debbef, jeb bailiba jeb waijaschana, jeb badds, jeb plikkums,
jeb liksta, jeb zobins?“ (LVVA 1851: 201. 1p.) Tie, kas nepievérsas Dieva
macibai, raksturoti ar spécigu salidzinadjumu: ,,Meh{ gullam un $naudam
ka mirronu $chkirst], un nezillajam nedf kahjas nedf rohkas pee ta ihstena
Deewa-darba prohti muhsu $wehtischanas, muhsu $irds irr ka akmins un
klints — neaugliga femme.“ (LVVA 1851: 199. Ip.) Starp salidzinajumiem
ir savdabigs: ,,.. behdas un $ahpes [..], kas mums ufkriht ka kahds $tipri
apbrunohts wihrs* (LVVA 1851: 200. Ip. o. p.). PievérSanu ticigo dzivei
macitajs télo ka darba procesu, kura izmantots amurs un arkls: ..Scho niknu
Sirdi, kas zeeta ka klints, winfch Sagraufch ar to ahmuri, kas kalnus $asitt;
$cho neaugligu ferni winsch ufplehsch ar to aschu arkli sawas bauslibas ..*
(LVVA 1851: 199. Ip., 199. Ip. o. p.)

Garigas dzives kopSana, cilveka dvésele, iekséja pasaule tiek asociéta
ar sirdi. Sirds sprediki tiek minéta daudzkart (19 reizu): Sche tas Sirds
tihrums tohp arts un ezzehts; muhsu $irds irr ka akmins; Sawahs Sirds
bailés Fkleedf, tad eckriht tannt Sird?i ka labb-Sataisihtd femé; sawu Sirdi irr
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atwehris; Teescham ta dfihwibas Saulite arri Sche irr atSpihdejusi daudf Sirdis;
arri pee tawas Sirds zittkahrt tas bauslibas arklis tikke peelikts to ufplehst; Scho
Stundinu eek$ch tawas Sirds kriht ta glabbaht; zik reif tu apbehdinahts Sazzijis
Sawd Sirdi; ar Sirds behdahm; pee Sirds leekam; Dewwa wahrds
irr [..] $ohgis to dohmaschanu un Sirds apnemschanu ‘apnemsanos’; ja
mehs sawu $irdi gribbetu dalliht un diwi Kungeem kalpoht; esSam mannijuschi
pee Sawas Sirds; bet Deews ufluhko to Sirdi; kurirrta Sirds, ne kaskalpo
wehl dafcheem deewekleem, ko pee Sewim turr?

Starp varda sirds lietojumiem ir arT frazeologismi, pieméram, jaraud sawd
Sirds dibbend. Vardu savienojums sirds dibend uzskatams par novecojusu,
tagad — sirds (dveseles) dziJumos (LFV 11 1996: 366). Savdabigs izteiciens nikna
sirds, kas cieta ka klints: Scho niknu §irdi, kas zeeta ka klints, sal. cieta sirds
‘saka, ja cilveks ir neiejutigs, nezéligs, cietsirdigs’ (LFV II 1996: 346). Klota
izteicienu varétu uzskatit par parveidotu frazeologismu. Frazeologisms likt
pie sirds: lai to pee Sirds leekam ar nozimi ‘censoties ietekmét kadu,
sirsnigi ko ieteikt’ (LEV II 1996: 354) atbilst musdienu valodai.

4. Roberta fon Klota spredika valodas ipatnibas

4.1. Ortografija

R. Klota sprediki lietota latviesu valodas ortografija liela méra atbilst 19. gs.
pirmas puses rakstibai, tapéc pilniba to Seit neaprakstisim. Vina jauninajums
varétu bt vienkar$a < v > lietoSana dubulta < w > vieta: voi ikveens darbojahs
eeksch tahm Deeva leetahm. Atseviskos gadijumos ir tomeér rakstits skaidrs du-
bultais < w >: Voi tad Schee kahdi Svehtki? — Ne, m. t. b., ta gan naw; Weena
deena eeksch taweem pagalmeem; Tee irr tee Svehti Deeva wahrdi. Reizém gruti
izskirt, kura no graféemam lietota. Nav izsledzama iespéja, ka Skietamais < v >
tomer ir tikai < w > rakstibas paveids, nevis apzinats citas grafémas lietojums.
Tapéc raksta gan Skietamais < v >, gan < w > apziméti ar tradicionalo < w >.

Atskirigs no sava laika paraduma ir grafémas < x > lietojums, lai apzime-
tu skanu kopu [ks] varda teksts: Par Scheem pascheem runna tee tex tes-wahrdi;
No $chi Deewa wahrda Sakka muhsu textis.

R. Klots rokraksta neapzimé skanu /k/, bet raksta tikai < k >: Bet
mehs, kas mahzijuschees $azziht ar kehninu Dahwidu; neapnizzis Strahda Sawu,
debbefkigu Sehklu Sehdams; debess Schkuhnis glabbaht; muhs raht un $chkihstiht;
tur irr SchkelSchanas un $chkirschanas. Rakstos netiek Skirts arl /g/ no /g/,
abus lidzskanus apzimé&jot ar < g >: tohpam pahrwehrstiti eeksch Kristus Jefus
gihmi; irr Sohgis; abbeja pussé greefigs fohbins. Reizém netiek uzradits /1/
un /n/ mikstindjums: deewekleem, fagli, engelus.

98



Baltu filologija XXIX (1) 2020

R. Klots apziméjis mikstinato /r/ pronomena kur$ formas: zaur kurra
bruhzehm mehs essam dfeedinahti; darrija dfihwus, kurrus gribbedams, bet citur,
pieméram, Apust. Pehtera wahrdeem, /r/ mikstinajuma triikst.

Nebalsigais /s/ no balsiga /z/ skirts ar burta < { > parsvitrojumu:
wisseem, Sawd, Swehdeenu; Jefus, bafnizas, finnam. Tapat skirti /§/ un /z/:
Jchehloschana, $chinni, eek$ch; muhfchigas, dafcheem. Tomeér visai biezi < { >
parsvitrojuma trukst: muhfu, fehklu, tumfchi.

Prepozicijas aiz, bez, uz R. Klots raksta ar < { >: kas irr bef traipekla
un bef grumbas; kahde] Schi leeta naw nolikta uf kahdu $wehdeenu; tapat
arl prefiksu atvasinajumos: aifdfinis tohs putnus; befwainiga; lai ifdohd
baggatus auglus; kas ufnehmuschi to dfihwibas graudinu. Taja pasa laika
perioda macitajs F. V. Veirihs prepozicijas rakstijis ar < s > (Paegle 2019:
127). R. Klota spredika teksta ar garo < { > varda gala visai biezi rakstiti
arT pronomeni es, mes: ef, mehf, kur tam noteikti nav fonétiska, bet tikai
grafiska nozime.

Negacija ne- tiek rakstita ne vien skirti no verba: ne allojahs, ne buhtu, ne
eSmu, ne gribb, ne kalpo, ne taptu, ne-ifSakoht, bet arl koprakstijuma: nebuhs,
negribb. Adverbs nekad rakstits kopa, salidzinajuma partikula neka gan kopa:
neka, gan skirti: ne ka, ne ka, bet saiklis nevien, bet ari kopa: neween — bet arri.
Nomeni ar negaciju ne- rakstiti kopa: nenofeedfiba, nezeenigu.

Vardu debess pamatforma R. Klots parasti raksta ar vienu < s > ka vardu
bez galotnes: debbes, bet citos locijumos ir lokama galotne: debbesu-tehwa,

debbesis.

4.2. Fonétika

Dazos R. Klota rakstitos vardos lietota fonétiska, nevis morfologiska
rakstiba, pieméram, Swehdeena ar /t/ asimilativu zudumu. Adjektiva kiitrs,
tapat ka dala vidus izlokSnu, varda beigas iesprausts /i/ galotnes -s prieksa:
buhtu kuhtris Swehdeend $churp atnahkt.

Péc sava laika tradicijas rakstiti vardi waijaga, waijaschana — ar < i >
aiz < a > vai < e >, ja nakama zilbe sakas ar < j > (par to Bergmane, Blinkena
1986: 42). Forma ifeij uzsverta pozicija pagarinats ej (Pokrotniece 1991:
205). Imperativa formas sakajt, dfennajtees divskana /ai/ otrais komponents
rakstits ar lidzskana graféemu < j > tapat ka Jekaba Langes laika (Pokrotniece
1991: 203).

R. Klota teksta lietota forma akmins: Muhsu Sirds irr ka akmins un
klints — neaugliga femme; kas, ja vien nav rakstibas kltida, ,,rada neparveidotu s
varda beigas péc n, piem., cilvécins® (Pokrotniece 1991: 206), ka tas vérojams
G. Mancela, E. Glika, ]. Langes u. c. agraku laiku autoru darbos.
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4.3. Morfologija
4.3.1. Substantivu formas

Substantivu lietosana ir atseviskas Ipatnibas — atskiriga no miisdienam
varda pamatformas galotne un dekliné$ana. Substantivu o-celmu vieta lietoti
iio-celmi: arklis: ar aschu arkli; amuris: ar to ahmuri. Dazu substantivu d-celmi
aizstati ar é-celmiem, pieméram, varpe: pilnas wahrpes; vaine: nedf no savas
grehku waines. Vards eceas lietots virieSu dzimte: kahdi tee ezzeschi. Tada
forma atrodama arT Stendera, Langes un Bergmana vardnicas (Zemzare 2011
[1961]: 351). Lietvardi akmins, zobins, tapat ka daudzu 18. un 19. gs. autoru
darbos, lietoti ar -i- vésturiskaja piedekli: assaks ne ka abbeja pussé greefigs
fohbins; paleek par assi un greefigu fohbini. K. Milenbaha ,,Latviesu valodas
vardnica“ zuobins uzradits ka viens no plasak lietotajiem varda variantiem
ta laika vardnicas un Vidzemes izloksnés (ME IV 756).

Tapat ka J. Langes ,,Latvie$u Arste* (Pokrotniece 1991: 207), F. V. Veiriha
sprediki (Paegle 2019: 129), arT R. Klota sprediki ir atrodamas i-celma formas
ar senu Isu < i > dsk. dativa galotné -im: kas preeksch azzim irr; pee Sawahm
kruhtim.

Lietvards Skanis lietots ka sievieSu dzimtes (?) i-celms dsk. lokativa (sal.
vacu die Scheune): debess Schkuhnis glabbaht. lesp&jams, ka lietvards Skirsts
lietots ka iio-celma substantivs: Mehs gullam un $naudam ka mirronu $ kir $ti.
Sprediki ir lietota d-celma genitiva forma no varda mizs: Scho muhfchas zellu
Staigajoht. Tas varétu radit rakstitaja nepilnigu latvie$u valodas prasmi, kaut,
iespéjams, sievie$u dzimtes forma fikséta arl citos avotos (ME II 680).

Starp daudzskaitliniekiem, tadiem ka assaras, behdas, mohkas, kildas,
Sehrgas, ir vards vienskaitli — zale ‘viela slimibu arstésanai’: Tee nav wifs ta
fahle no Gilead, kas mums ihfteni derr, muhf wesselus darriht.

4.3.2. Substantivu darinasana

Substantivu darinasana visbiezak izmantota izskana -Sana, ar to substan-
tivi darinati no tieso verbu nenoteiksmes celma. R. Klota sprediki ir konstatéti
sadi darindjumi — aicinasana: nedf no Sawas aizinaschanas; apnemsana:
irr $ahzis to dohmaschanu un Sirdsapnems$chanu; apzélosana: tas tehws to
apfchehloSchanu; atdzemdinasana: tas atdfemdinaschanas Spehks
to $wehtu Deewa-wahrdu; atdzivinaSana: atdfihwinaschana; atzisana:
eeksch ta Kunga Jefus atfih$chanas un pamahzischanas; barsana: rahj
par [..] bahrschanu; brékSana: kad Schinni draudfé brehkschana
tappe dfirdeta; busana: Sawu nezeenigu buhschanu noraudadami; ciesana:
winna zeeSchana; domasana: un irr Sohgis to domaschanu un Sirds
apnemschanu; draudeésana: ar Saweem draudeschanas lahsteem; dzivosana:
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uf muhfchigu dfihwos$chana [tal], Jefus dfihwosSchana, no tahs Jefus
dfihwosSchanas; iekarosana: ar [..] meesas eekahroschanahm;
iepriecinaSana: eepreezinasSchanas mums teeScham vaijaga Schinnt
behdu-muhfchd, spehzigu eepreezinaschanu; kaukSana: fchehloschana,
rauda$chana un daudf kauk$chanas; mirsana: no tahs Jefus dfihwoschanas
un mir$chanas; nopusana: nekad nebuhtu ja-nopuhschahs ar gruhtahm
nopuh$chanahm; nidéSana: rahj par [..] nihdeSchnu; paciesana:
eeksch pazeeSchanas; pamaciSana: pamahzischana; pazuSana:
pafuschana; parskirsana: lihdf pahrschkirschanai tahs dwehseles un
ta garra; pestisana: par to leelu pestischanas darbu Stahsta; pienem3ana:
peenemschanu eeksch wissa labba; pliteSana: rahj par [..] plihteschanu;
plausana: uf plauschanas deenu; raudasana: raudaschana; sadraudze-
Sana: ta Sadraudfeschana; staigaSana: winna $taigaschana; svétisana:
muhsu Swehtischanas; SkelSana, SkirSana: tur irr Schkel$chanas un
$chkirschanas; taisnosana: un muhsu taisnoschanas dehl; uzbrauksa-
na: ta debbest ufbraukschana ta Kunga; vajasana: kas behdu un likstu —
vaijasSchanas un Sitteenus [..] panessis; valdiSana: bafnizas-waldischana;
zudiSana: tur irr nemeeri un fuhdi$chana; Zéosana: fchehlo$Schana,
rauda$chana un daudf kaukschanas.

Atgriezeniskie substantivi ar -Sandas spredika teksta nav lietoti, to vieta
atrodami vairaki atvasinajumi ar -Sana: apnemsana: irr $ahzis to dohmaschanu
un Sirds apnemschanu (nevis apnemsanos); nopusana: nopuhschahs ar
gruhtahm nopuhschanahm (nevis nopusanos); SkelSana, sSkirsana: tur
irr SchkelSchanas un SchkirSchanas (nevis SkelSanas un skirSanas).

Substantivu ar -Sana lietojums Klota valoda var atskirties no miis-
dienu valodas ar gramatisko skaitli: Savu meesu pee krusta irr Sittuschi ar
tahm kahribahm un meesas eekahrohschanahm (nevis iekaroSanu);
[..] Jefus wahrdi — Jefus darbi — winna zeeschana (nevis cieSanas) un
nahwe pee krusta.

Substantivu atvasinajumi ar izskanu -iba ir lietoti saméra daudz, tie ir
vardi, kas parasti arT masdienas: certba: Sawas muhjfchigas zerribas; dieviba:
rahj par [..] Elka-deewibu; dziiba: tahs muhfchigas dfihwibas; labpra-
tiba, laipniba: kas irr [..] labbprahtiba, laipniba; lauliba: laulibas
pahrkahpeji; liksmiba: kas irr [..] lihgsmiba; maciba: rahj par [..] wiltigahm
mahzibahm; milestiba: ta mihleftiba Dewa ta Tehwa; patiesiba: eeksch
tawas patee$ibas; saderiba: woi laulati draugi [..| $aderriba dfihwo;
skaudiba: rahj par [..| $kaudibu; slimiba: tur irr $limibas un Sehrgas;
ticiba: Mihli tizzibas beedri; viltiba: wiltiba naw atrasta; zZélastiba: ta
fchehlaftiba muhfu Kunga.
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Starp darinajumiem ar -iba ir tadi vardi, kurus masdienas lieto reti vai
nelieto nemaz: bausliba ‘bausli, to maciba’: tas bauslibas arklis; bezvainiba
‘nevainiba’: zaur Sawu befwainibu; kariba ‘kardindjums’: tai pasaulei un
winnas kahribahm; nenoziedziba ‘nevainiba’: zaur Sawu nenofeedfibu.
Dala atvasindjumu ir tadi, kam tagad ir cita nozime, pieméram, burviba
nenozimé ‘burvestiba; burSanas’, ka Klots to ir lietojis, bet gan ‘neparasts
skaistums’: rahj par Elka-deewibu, burwibu. Vardu tumsiba tagad lieto ar
nozimi ‘neizglitotiba’, nevis ‘tumsa’ ka sprediki, kaut gan arl te ir nozimes
parnesums plasaka konteksta: $pihd ka rihta Saulite pehz nakts tums$ibas.

Dala ta laika darinajumu ar -iba miisdienas vairs netiek lietoti, to vieta
izmanto isaku vardu, pieméram, dusmiba ‘dusmas’, eenaidiba ‘ienaids’, bailiba
‘bailes’. Japiebilst, ka Klota sprediki atrodama gan bailiba, gan bailes: Kas muhs
Schkirs [..] jebbailiba jebwaijaschana; kurrés gan no bailehm bija ja-ifnihkft.

Lidzigi lietoti atvasinajumi ar izskanu -ums. Te ir substantivi, kas parasti
musdienas: agrums: kas rihta agrumd zehlees; cietums: kas [..] zeetumu
panessis; gaiSums: lai tohs darram par [..] weenu gaischumu ufwisSeem muhsu
zelleem; labums: zerredami pasaules labbumus; siltums: winsch [..] Saules-
Siltumu derrigd laika fchehligi dohd; tirums: tas Sirds tihrums; trakums: tur
irr truhkums un bads; bet vards plikums lietots ar nozimi ‘nabadziba’ (ME III
345, die Armut): Kas muhf $chkirs no Kriftus mihlestibas — voi debbef, jeb bailiba
jeb vaijaschana, jeb badds, jeb plikkums, jeb liksta, jeb fohbins? Musdienas
neierasts ir vards nopelnums ‘nopelns, alga’, kas sprediki lietots vairakas reizes:
un winna dahrga nopelnuma pee krusta; tas grehku nopelnums irr ta
nahwe; ar Kriftus dahrgu un swehtu nopelnumu. Vards nopelnums, spriezot
péc vardlietojuma periodika, izplatits 19. gs. un retu reizi 20. gs. sakuma.

Vairaki daritaju apziméjumi, kas darinati no verbiem, atvasinati ar
piedekliem -¢js, -tajs — dzerejs ‘dzérajs’: nedf dfehreji [..] to Deewa walftibu
neredfehs; parkapéjs: nedf laulibas pahrkahpeji [..] to Deewa walftibu
neredfehs; sejéjs: Sche tas leelais Sehjejs [..] neapnizzis strahda; laupitajs: nedf
laupitaji [..] to Deewa walftibu neredfehs.

Personu apziméjumi darinati ari ar piedékli -nieks — grécinieks: jo mehs
grehzineeki wissi lihdf, ienaidnieks: kas irr Kriftus eenaidneeki; mauci-
nieks ‘staigulis, netiklis’, mikstnieks ‘glevulis, raudulis’: nedf mauzineeki,
[..] nedf mihkftneeki [..] to Deewa walftibu neredfehs; pretinieks: woi kas
Sawu dwehseli prettineekam nodewuschi.

Visai biezi Klota sprediki atrodami arT atvasinajumi ar -(e)kl-. Tie ir gan
miisdienu valoda tada pasa nozime lietoti lietvardi — loceklis: lihdf pahrschkir-
Schanai tahs dwehseles un ta garra, to lohzeklu un to Smadfenu; maceklis: tee
mahzekli un Apustuli; gan vardi ar nedaudz atskirigu nozimi — dieveklis
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‘elks’: Kur irr ta $irds, ne kas kalpo wehl dafcheem deewekleem, ko pee Sewim
turr?; spideklis ‘apgaismojums’: lai tohs darram par muhsu kahju Spihdekli.
Divi lietvardi musdienu valoda vispar netiek lietoti — laceklis ‘zaimotajs;
apmelotdjs” nedf lazzekli [..] to Deewa walftibu neredfehs; traipeklis ‘traips”:
kurrai nebuhtu ne kahds traip eklis, nedf grumba, nedyf zitta kahda waine; kas
bef traipekla un bef grumbas.

Sava sprediki Klots labprat lietojis arf deminutivus, kas darinati atbilstosi
tradicionalajam rakstu valodas modelim ar piedekliem -in- un -it-, pieme-
ram, ka mahte darra ar Sawu nemeerigu behrninu; taws behrninfch naw
wifs nomirris; eeksch winna Schehlastibas gaifminas; Schiirrta gaifmina
kas winnam $pihd; no $chi Sinnepa graudina; kas ufnehmufchi to dfihwibas
graudinu; kasscho $tundinu eekSch tawas Sirds kriht; ko tee warretu $akraht
kuhlischds; Spihd karihta Saulite pehz nakts; ta dfihwibas Saulite arri
$che irr at$pihdejusi.

4.3.3. Adjektivi

Adjektivu sprediki ir saméra maz, tie ir primari vardi, ka akls, ass, ass,
bagats, ciets, dargs, dzivs, kiitris, labs, liels, miksts, mils, nikns, pilns, salds, stiprs,
svess, svets, tukss, tumss, vecs, vesels, pieméram, lai tas nebuhtu wairs zeets,
bet paliktu par mihk$tu un augligu femmi; Tee irr tee Sweh ti Deewa wahrdi;
woi naw welti Sluddinati un neatgreefisees tukjfchi; ka ari atvasinati vardi,
galvenokart ar izskanu -igs: augligs, bezvainigs, cienigs, derigs, dusmigs, grie-
ZIgs, iznicigs, kristigs, mierigs, miizigs, neaugligs, necienigs, neiznicigs, nemierigs,
pilnigs, specigs, vienigs, viltigs, zeligs, pieméram, paliktu par mihkstu un aug-
ligu femmi; no Sawas muhjchigas aizinaschanas; ka mahte darra ar $awu
nemeerigu behrninu. Starp atvasinajumiem ar -igs ir atvasinajums brin-isk-
igs: Ak teeScham un pateesibrihnischkigs irr tas atdfemdinaschanas Spehks;
saliktenis trisvienigs: kas zittam kungam kalpo, ne ka tam trihfweenigam
Deewam. Ir dazi atvasinajumi ar -ens — istens: weena i hstena Kriftus-bruhte;
peetaihs$tena Deewa-darba; ar -ads: visads, un -¢js: abéjs.

Adjektivam ass ir paraléli varianti — ass un ass: Swehti tavus assus
wahrdus pee mums; Scho neaugligu femi winfch ufplehsch ar to a$chu arkli Sawas
bauslibas. Vards ass ar nozimi ‘ass’ registréts art ME I 147.

Vairakas reizes teksta lietotas adjektivu parakas pakapes formas: assaks
ne ka kahds abbejd pussé greefigs fohbins; weena deena eeksch taweem pagalmeem
[..]irrlabbaka ne ka tuhkstoschas zittas.

Atseviskos gadijumos sprediki lietots adjektivs ar noteikto galotni — virie-
Su dzimtes vsk. nom./vok.: Bet tuak Swehtais Deews Swehti muhf; Teeirr tee
wahrdi, ko tas wissuspehzigais Swehtais un fchehligais Deews |..]
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uf teem tehweem irr runnajis; irr ufaudfis tas leel ais kohks tahs kriftigas draudjes;
dsk. nom./vok.: ak, mihlee, bet citos locijumos — nenoteikta galotne: scho
neaugligu femi; tahs kriftigas draudfes. Nenoteikta galotne reizém lietota
arl vokativa: Mih i tizzibas beedri

4.3.4. Pronomeni

Personu pronomeni R. Klota sprediki ir tie pasi ka muisdienu valoda.
FEs, tu, ka arT atgriezeniskais sevis ar prepozicijam lietoti veca instrumentala
forma: Un kad juhs ar man [n]im ar Sirds behdahm redfehjufchi $chinnis
gaddds; arri tu essi kohptsun pee tewim irr Strahdahts ka waijaga; Kur irr ta
Sirds, ne kas kalpo wehl dafcheem deewekleem, ko pee Sewim turr? Savukart
akuzativa lietotas bezgalotnes formas tev, sev: Eij prohm, ef tew nekad ne-efmu
pafinnis; Tad lai pahrraudfamees sew paschus kahdi mehs essam. 3. pers.
pronomeni vins, vina lietoti arl noradama pronomena fas, f@ nozimé: Arri
tu e$$i kohpta no $cheem Deewa-wahrdeem, —- woi tu es$i mannijusi winnu
atdfemdinaschanas Spehku?; tad tu gan redfesi kahds dfihwibas kohks ufaugs ka
tunowinna lappahm warresi dfihwoht muhjfchigi.

Noradamie pronomeni ir lidzigi masdienu valodai, lokativa lietotas tikai
formas Sint, tani, Sinis: Juhs Schodeen $che Schurp essat $aaizinati Schinnt Sawd
Deewa-nammd; tad eekriht tannt Sirdi ka labb-Sataisihtd femé; Bet Schinnfs
leetds mehs ufwahram daudf zaur to, kas muhs ir mihlejis.

Pronomens fas biezi lietots ari vacu valodas noteikta artikula funkcija:
Ta fchehlastiba muhsu Kunga Jefus Kristus, ta mihlestiba Deewa ta Tehwa un
ta $adraudfeschana ta Swehta Garra lai irr ar mums wisseem; un tas grehku
nopelnums irr ta nahwe.

4.3.5. Verbi

Verbu lietojums R. Klota sprediki atbilst 18. un 19. gs. rakstu valodai.
Istenibas izteiksmé lietota galvenokart verba vienkarsa un salikta tagadne,
vienkarsa un salikta nakotne.

Tagadnes dsk. 1. pers. verbi parasti ir ar galotni -am: essam, gullam,
nefinnam, Sauzam, snaudam, ufwahram ‘uzvaram’, waidam.

Tagadnes 3. pers. refleksivo verbu formas, neatkarigi no verba celma,
lietotas ar garo patskani /a/ galotné: darbojahs, dfenahs, ifplattahs, neturahs,
raugahs. Sada Ipatniba ,,raksturiga latvie$u rakstu valodai, sakot ar visve-
cakajiem 16. gs. tekstiem, sarunvaloda un izloksnés ta sastopama lidz pat
misdienam* (Pokrotniece 1991: 209-210).

Paris gadijumos verba pagatnes galotne ir -e: nes$se muhsu Sehrgas;
te pagatnes 3. pers. nese varétu bat dialekta forma, sens e-celms (Endzelins
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1951: 679), bet cieSamas kartas paligverba tikt pagatnes forma tike ir jauninata,
iespejams, viduslejasvacu valodas ietekmé (Blese 1929: 29): tas bauslibas
arklistikke peelikts to ufplehst. Sadas verbu pagatnes formas ar < e > galotné
lidz 19. gadsimta vidum bija izplatitas daudz biezak (sal. Vanags 2015: 53).

Sprediki ir dazi verbi, kuru tagadnes celma forma atskiras no musdienas
lietotas:

atrasties — atronas: ka wissur arriwehl atrohnah s tahdu, kas irr Kristus

eenaidneeki, lietots ka tagadnes no-celma verbs (ELVG: 750);

iepriecindt — tagadnes 3. pers. ir iepriecina ka dala vidus izloksnu (Rudzite

1964: 134): kas muhs eepreezinah wissds muhsu behdds;

snaust — vidus izlok$nu forma tagadnes dsk. 3. pers. ir snaudam (Rudzite

1964: 134): Mehs gullam un $naudam.

Atskiriga celma forma varétu biit arT tagadnes 3. pers. forma ar galotni
-a: apdrauda: Ka tee Deewa-wahrdi muhs ap drauda weenumehr Sazzidami.

Velgjuma izteiksmé visas atrodamas vsk. un dsk. personas lietots formants
-tu resp. -tos: un ja tu Schodeen wehl ta gribbetu darriht; lai tas nebuhtu
wairs zeets, bet paliktu par mihkstu un augligu femmi; katad atraftohs pilnas
wahrpes, ko tee warretu Sakraht kuhlischés; lai zilweku dwehseles atdfihwotohs
un peedfimtu no jauna; ja tahds $chodeen $churp buhtu atnahzis, tam ef
gribbu ufSaukt; ja tas Kungs nebuhtu bijis ar Saweem wahrdeem.

Atstastijuma izteiksme lietota gan vienk. tagadné, gan nakotné: No $chi
Deewa wahrda $akka muhsu textis, ka tas e$Soht dfihws; Deewa wahrdi, kas
Sakka, ka ta notikschoht uf preekschu.

Vajadzibas izteiksanai sprediki visai bieZi ir lietota konstrukcija ar dat. +
ja-: Kapehz mums nu irr ja-aifkaweh Sawu deenas-darbu?; nahk tas laiks,
kad ikkatram jasakka, ka labs Sazzija uf Zowaru; woi no ta mums Schodeen
naw ja-leezina preekSch Deewa un zilwekeem; mums arween no jauna pee
winna zelleem jakriht un ja-fakka; tev bija ja-$Sakka. Vairrakkart
vajadziba ir izteikta ar konstrukciju bit + nenoteiksme — gan citatos no
Bibeles: ka tam ne buhf tukscham pee winna atgreestees, bet darriht,
ka winnam patihk, — un ka tam buhf ifdohtees, uf ko tas tohp fuhtihts;
wissSeem buhf eeeet Deewa walftibd zaur daudf zeefchanam; gan autora pasa
teksta: jo jums buhj pilnigeem buht. Reizém vajadziba ir izteikta leksiski
ar verbu vajadzet: woi ta Deewa-kalposchana pee mums noteek ka waijaga;
arri tu essi kohpts un pee tewim irr Strahdahts ka waijaga; eepreezinaschanas
mums teeScham waijaga Schinni behdu-muhfchd; tad mums nepeetruhks, kas
mums waijaga.

Pavéles izteiksmes vsk. 2. pers. forma sakrit ar istenibas izteiksmi: Bet
tu ak Swehtais Deews, Swehti muhf eeksch tawas pateesibas. Dsk. 2. pers.
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lietotas formas ar galotni -ait, t. i., -ajt vai -aijt (par to Endzelins 1951: 888):
dfennajtees pehz Swehtischanas; Sakaijt jelle — t. b.,— woi tad es$am
mehf [..] Swehta garra pilni. Dsk. 1. pers. pamudinajums izteikts ar nakotnes
formu: Apzerresim tad pehz Scheem wahrdeem, ko nupatt klausfijufchees |..]
un jautasimees; $ohlis$im winnam schodeen atkal; un luhgsimees beidfoht;
vai ari ar tagadnes formu un partikulu lai: Tad lai pahrraudfamees sew
paschus kahdi mehs essam, un lai prassamees, woi mehs essam tahda
draudfe; Tadehl lai wissi pateizam $awam Deewam. Reizém imperativa
formu pastiprina partikula jele: ne dohma jelle aifbildinatees. Imperativa
dsk. 1. pers. forma lai pahrraudfamees veidota no verba nenoteiksmes
saknes — parraudzities.

Verba divdabju formas sprediki ir lietotas visai biezi, tritkst tikai daramas
kartas tagadnes divdabju ar izskanam -oss, -oSa un nelokamo divdabju ar
-am, -am.

Daramas kartas pagatnes divdabiji ar -is, -usi, -ies, -usies veido verbu
saliktos laikus, reizeém izlaizot paligverba tagadnes formu ir: Arrimehs essam
gruhtus gaddus peedfihwojuschi; EstoKungu eSmu redjfejis unmanna
dwehsele irr meerig tappusi; zik reif tu apbehdinahts Sazzijis Sawd Sirdi:
Kur es maifi nemschu; bet mehs, kas mahzijuschees Sazziht ar kehninu
Dahwidu. Sis divdabis lietots arT ka sekundarais predikativais komponents:
Sche tas leelais Sehjejs, kas rihta agrumd zehlees, neapnizzis $trahda; un ka
apzimétajs: Tas Gars ta debbesis ufbraukuscha Kunga.

Ka vél 19. gs. pirmaja pusé parasts (Rosenberger 1830: 60-61), So div-
dabju vir. dz. dsk. forma no atgriezeniskajiem verbiem lietota arT sievieSu
dzimtes nozimé: [..] bet arri wissu to leetu dehl, kas zaur grehkeem zehlu-
Schees; zik tad no jums apbehdinatahm mahtehm irr atfpirguschees
pee teem wahrdeem ta Kunga.

Ciesamas kartas pagatnes divdabji ar -s, -ta lietoti cieSamas kartas
laika formu veidosana: vienkarsie laiki parasti ar fapt: woi behrni tohp
audfehti eeksch ta Kunga Jefus atfihschanas un pamahzischanas; Sche tas
Sirds tihrumstohp arts un ezzehts; tad juhs fihdiseet un tapfeet klehpt
nesti;vienu reizi ari ar tikt: Arri pee tawas Sirds zittkahrt tas bauslibas arklis
tikke peelikts to ufplehst; saliktie laiki — ar bat, kas var bt ari izlaists:
Juhs Schodeen Sché e$sat faaizinati; bet kadeh] Schileeta naw nolikta
uf kahdu swehdeenu?; zaur kurra bruhzehm mehf essam dfeedinati;
bet schi deena mums nolikta no bafnizas-waldischanas preekschneekeem.
Sis divdabis lietots arf ka sekundari predikativais komponents: woi mehf
apkauneti no Jefu leelas mihleftibas, winnam ikdeenas pee kahjahm krihtam;
un ka apzimétajs: Kas mums ufkriht ka kahds $tipri apbrunohts wihrs;

106



Baltu filologija XXIX (1) 2020

zik tad no jums apbehdinatahm mahtehm irr atfpirguschees pee teem
wahrdeem ta Kunga.

CieSamas kartas tagadnes divdabis ar -ams konstatéts tikai vienu rei-
zi: daudf Raéles muhsu Starpd apraudaja sawus behrnus — un negribbejahs
eepreezinajamas.

Divdabis ar -dams lietots ka miisdienas saistljuma ar verbu, bet ne par
substantiva apzimeétaju: ta winsch lihgsmodamees dfeed; ari veidojot
divdabja teicienu: ja winfch, atfihdams fawu grehku-buhfchanu [..] Sawds
Sirds bailés kleeds ar Pahwilu; zittu Sweschu tizzibu kahroja — zerredami
pasaules labumus; Woi essam mehs atSazzijuschi pa wissam tai passaulei
un winnas kahribahm, ka Jefus Kristus darrija — eeksch winna pehdahm
mihdami?

Divdabis ar -ot ari lietots dazas reizes: Kur irr kam ne-muhfcham assaras
ne buhtu jabirrina $cho muhjfchas zellu $taigajoh t; Sohlisim winnam Schodeen
atkal [..] un luhgsimees beidfoht ta; divreiz teksta atrodams ar ta laika
rakstu valoda sastopamais, ta¢u nevelamais (Endzelins, Milenbahs 1907: 148)
neizsakot ‘neizsakami’: par weenu neifSakoht leelu un spehzigu eepreezina-
$chanu; Ka winfch zaur Sawu befwainibu un nenofeedfibu, unne ifSakoht leelu
mihlestibu mums [..] muhsu waines ufrahda.

Analizétaja R. Klota sprediki atrodami arT atseviski verbi, kas masdienas
vairs netiek lietoti, mainijusas nozimes, atkiras saknes vai piedékla forma:

aloties ‘kludities’ (ME 1 69): Kas neallojahs dafchkahrt wehl; tagad

plasak pazistams no R. Blaumana dailrades;

audzet ‘audzinat’ lietots tapat ka latvieSu folklora ar attieciba uz

cilvékiem, ne tikai uz augiem vai dzivniekiem (ME I 215, 216): woi behrni

tohp audfehti eeksch ta Kunga Jefus atfihschanas un pamahzischanas;
birinat ‘birdinat’ registréts Zasa un Langes vardnica (ME I 298): kam
ne-muhfcham assaras ne buhtu ja-birrina;

dartt ‘radit’: zaur to wahrdu Sawas muttes debbes un femmi ir

darrijis, bet turpat arl darit veselus: muhs wesselus darriht;

darit dzivus ka musdienas: tas wahrds, kas dfihwus darra; vai arl
ar nozimi ‘veikt, rikoties™ bet darrriht, kas winnam patihk;

dzisinat ‘dzesét, atvieglot™ Tas naw wiss tas wihns un elje, kas muhsu

Sahpes dfissina (ME II 566, dzisinat ‘atvesinat’);

dzities ‘tiekties’ woi wissa Schi draudfe arridfennahs, tahda draudfe palikt

ikdeenas jo wairak; ka tee ufSkubbina dfihtees pehz teem Garra augleem;

izdot’dot™ lai ifdohd baggatus auglus (ME 1730, izduét 2) izvirzities
no iekspuses, laut lai aug), musdienas $aja nozime parasti saka: dod — lai
dod bagatus auglus;
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palikt ‘klat: paliktu par mihkstu un augligu femmi. Tomér arT misdienu

valoda verbu palikt lieto saitinas kluf nozime, kaut arf literaras valodas

norma to neiesaka;

parvertit ‘parverst’ (ME III 187 — no Glika Bibeles tulkojuma): un

augam ikdeenas un pilnigi tohpam un tohpam pahrwehrtiti eeksch

Kristus Jefus gihmi;

uzvaret ‘uzvarét’ (ME IV 397): Bet $chinnis leetds mehs ufwahram daudf

zaur to, kas muhs ir mihlejis.

Refleksivo verbu lietosana Klota sprediki vairakos gadijumos ir vérojamas
atskiribas no musdienam:

jautaties ‘jautat’: JautasSimees, woi tee arri pee $chihs draudfes tahdu

$pehku irr parahdijuschi;

pazusties ‘pazust’: negribb, ka mums buhs pajfustees;

prasities ‘prasit, jautat’: un lai prasSamees, woi mehs essam tahda

draudfe.

4.3.6. Prepozicijas

Prepozicijas un to parvaldijums R. Klota sprediki lielakoties atbilst miis-
dienu latvie$u valodas lietojumam. Atskiribas redzamas vairdku prepoziciju
lietojuma: caur, ieks, no, prieks, uz, kas daléji var biit radusas vacu valodas
ietekme.

caur — norada darbibas veicinataju ka vacu valoda: Bet zaur ko tad
tahds Swehts darbs tohp paftrahdahts?; Bet no Schihs grehku-nahwes tas Kungs
muhf gribb ufmohdinaht zaur to balsi sawas muttes; Bet Schinnis leetas mehf
ufwahram daudf zaur to, kas muhfir mihlejis.

ieks — lietots lokativa vieta: woi behrni tohp audfehti eek $ ch ta Kunga Jefus
atfihschanas un pamahzischanas; woi ikweens darbojahs eeksch
tahm Deewa leetahm; scho stundinueek$ch tawas Sirds kriht ta glabbaht.

no — var noradit uz darbibas veicéju cieSamas kartas konstrukcijas:
Schi deena mums nolikta no bafnizas-waldischanas preek$chneekeem;
tee irr tee wahrdi, ko tee Swehti wihri irr ufrakstijuschi, dfihti no Swehta
Garra; saistita ar verbiem sactt, zinat, liecinat péc vacu valodas modela (sagen,
wissen, zeugenvon): No $chi Deewa wahrda Sakka muhsu textis; mehs
nefinnam no Deewa, kahds winfch irr; woi no ta mums Schodeen naw
ja-leezina preeksch Deewa un zilwekeem.

priek$ — lietots adresata nozime: Kur ef maifi nemfchu preeksch tik
daudfeem;adverbiali — lietvarda lokativa priek$a nozimé: woi no ta mums
Schodeen naw ja-leezina preek$ch Deewa un zilwekeem.
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uz — var noradit darbibas noltku, objektu, laiku: Sche tohp muhsu
dwehsele apkohpta, uf muhfchigu dfihwoschana [tal]; Un uf ko
winfch tohp Suhtihts, ja ne uf to, lai zilweku dwehseles atdfihwotohs; tas
wissuspehzigais Swehtais un fchehligais Deews [..] uf teem tehweem irr
runnajis; bet kadeh] Schi leeta naw nolikta uf kahdu Swehdeenu?

4.4. Sintakses ipatnibas

Tapat ka daudzos 19. gs. sakuma un vidus tekstos, ari R. Klota spre-
diki vacu valodas iespaida nesaskanota apzimétaja grupa biezi novietota aiz
apzimé&jama varda (par to Pokrotniece 1991: 217; Vanags 2013: 182): Ta
Jchehlastiba muhsu Kunga Jefus Kristus, ta mihlestiba Decwa
ta Tehwa un ta $adraudfeschana ta Swehta Garra lai irr ar mums
wisseem; Kahds tas spehks to Deewa-wardu?; Ar scho $aldu peenu
Sawas muhfchigas zerribas winfch muhf apklussina.

R. Klota sprediki nolieguma teikumos atskirigi no daudziem citiem sava
laika avotiem, pieméram, F. V. Veiriha spredika (Paegle 2019: 140), konsek-
venti lietots divkarsais noliegums; kurrai nebuhtu ne-kahds traipeklis;
unkam nekad nebuhtu ja-nopuh$chahs ar gruhtahm nopuhschanahm; tad
mums nekad nepeetruhks, kas mums waijaga.

Dazas savdabibas un svarstibas redzamas loctjumu lietojuma. Arhaiska,
ja vien autentiska, ir genitiva forma subjekta funkcija, izsakot nenoteiktu
daudzumu (Endzelins 1951: 556): ka wissur arri wehl atrohnahs tahdu, kas
irr Kristus eenaidneeki.

Lidzas verbam nebit nolieguma teikumos parasti lietots nevis genitivs,
bet nominativs: kurrai nebuhtu ne-kahds traipeklis; daudf Raéles muhsu
Starpd apraudaja Sawus behrnus — un negribbejahs eepreezinajamas, jo tee
nebija wairs; kam naw nekahda waine.

Nominativs genitiva vieta atrodams ari lidzas verbam trikt: Jo tee augli
tam kohkam truhkft un winnu ja-nozehrt. Ar formu vajaga var bt saistits gan
genitivs, gan nominativs: eepreezinaschanas mums teescham waijaga
$chinni behdu-muhfchd; tad mums nepeetruhks, kas mums waijaga.

Savukart aiz verba vajadzibas izteiksme tiek lietots substantivs akuzativa:
Jo tee augli tam kohkam truhkft un winnu ja-nozehrt; Kapehz mums nu
irrja-aifkaweh Sawu deenas-darbu?

Ar apstakla vardu daudz biedrojas ne tikai genitivs, bet arT citi locTju-
mi: ta dfihwibas Saulite arri Sche irr atSpihdejusi daudf sirdis; uf daudf
dwehselehm gan drihkst $azziht ar preeku; wisseem buhf eeeet Deewa walftiba
zaur daudf zeefchanam.
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4.5. Interpunkcija

Pieturzimju lietoSana spredika teksta nav sistémas, vietumis komati ir
likti iederigi, bet daudzviet to trukst:

Un [,] ja tu Schodeen wehl ta gribbetu darriht, un to paschu graudinu,
kas Scho Stundinu eeksch tawas Sirds kriht [,] ta glabaht: tad tu gan redfehsi [,
kahds dfihwibas kohks no ta ufaugs [,] ka tu no winna lapahm warresi
dfihwoht muhfchigi. (LVVA 1851: 200. 1p.—200. Ip. o. p.)

Gratak interpret&jams ir guloso svitrinu lietojums R. Klota rokraksta.
Tas var but gan defises, gan domuzimes, kaut to garuma zina konsekventas
atskiribas nav. Par defisi uzskatama Isa svitrina, ar ko Klots dazreiz atdala
vardu morfologiskos elementus, pieméram, ja-nopuhfchahs, ne-ifSakkoht,
ne-kahds, ka ari vieno vardu savienojuma komponentus, kas apzimé vienu
jedzienu: bafnizas-waldischanas, behdu-muhfchd, debbes-schkuhnis, deenas-
darbu, Deewa-behrneem, Deewa-darba, Deewa-nammd, Deewa-wahrdu, grehku-
buhschanu, Deewa-kalposchana, Kriftus-bruhte, nakts-tumsibas, saules-siltumu,
textes-wahrdi, telts-weetu, teeSas-deena u. tml.

Savukart par domuzimi uzskatamas tas gulosas svitrinas, kas nevis atdala
teikuma gramatiskas sastavdalas, bet apzimé oratora pauzi, lai runa biitu
izteiksmigaka. Labs piemeérs tam ir raksta sakuma minétais Klota spredika
fragments, kur domuzime lietota ka pauzes apzimétaja:

Mihli tizzibas beedri! Juhs Schodeen Sche Schurp essat Saaizinati Schinnt
Sawd Deewa-nammd. — Bet woi tad schodeen kahda $swehdeena? — Woi
tad Schee kahdi swehtki? — Ne, m. t. b., ta gan naw. Bet $chi deena mums
nolikta no bafnizas-waldischanas preekSchneekeem, pahrraudfiht scho
draudfi un apluhkoht, woi ta Deewa-kalposchana pee mums noteek ka
waijaga, — woi behrni tohp audfehti eeksch ta Kunga Jefus atfihschanas un
pamahzischanas, — woi laulati draugi mihlestiba un saderriba dfihwo, — woi
ikweens darbojahs eeksch tahm Deewa leetahm, un woi wissa Schi draudfe
arri dfennahs, tahda draudfe palikt ikdeenas jo wairak, kurrai nebuhtu ne-
kahds traipeklis, nedf grumba, nedf zitta kahda waine, bet kas buhtu Swehta
un befwainiga,— weena ihstena Kriftus-bruhte. (LVVA 1851: 198. Ip.)

5. Nobeigums

Macitaja R. Klota 1851. gada rokraksts ir raksturigs 19. gs. vidus teksts.
Vina vizitacijas spredikis Malpils draudzei ir emocionali piesatinats ar ro-
mantisma iezimém.
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Teksta latviesu ortografija, ka ari fonétika kopuma atbilst citiem 19. gs.
vidus rakstiem. Tritkst konsekvences /s/, /8/ skiruma no /z/, /z/, nav apzi-
méti /k/, /g/. Biezi parsvitrojuma nav arl miksto lidzskanu /1/, /n/ un /r/
rakstiba. Ortografijas jauninajums varétu but vienkarsais < v >, kuru Klots
lieto lidztekus tradicionalajam < w >.

Rokraksta valodas morfologija un sintakse pamatos sakrit ar sava laika
rakstu valodas tradiciju. Spilgtas iezimes: 1) substantivu celmu atskiriba;
2) biezi lietoti ar -Sana, -tha, -ums atvasinati substantivi; 3) raksturigi ar -igs
atvasinati adjektivi; 4) lietotas seniskas pronomenu formas manim, tevim,
sevim; 5) sastopamas dazas dialektalas un arhaiskas verbu formas; 6) dazas
savdabibas un svarstibas loctjumu lieto$ana; 7) domuzime daudzviet ir lietota
oratora pauzes nozime.

Rakstitaja latviesu valoda atrodamas arl vairakas laikmetam raksturigas
vacu valodas pedas: 1) artikulu nozime lietotie vardi tas, viens; 2) prepozi-
cijas caur, iek$, no, prieks, uz lietotas arl vacu valodai raksturigas nozimeés;
3) nesaskanotas apzimétaja grupas biezi novietotas aiz apziméjama varda.
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SUMMARY

An 1851 Sermon in Latvian by Otto Robert von Klot (1808-1876),
Lutheran Pastor at Malpils

Dzintra PAEGLE, Péteris VANAGS

The article analyses the sermon by the Lutheran pastor Otto Robert von Klot (LVVA
1851), which was read during a church visitation to the Latvian congregation on October 11,
1851 at Malpils Evangelical Lutheran Church in the Riga District. The article discusses and
clarifies the pastor’s biography, considers the content and expression of the handwritten sermon,
the peculiarities of the use of orthography, morphology of nouns, adjectives and verbs, as well
as some peculiarities of syntax and punctuation.

The manuscript of Pastor Klot is a typical mid-19th century text. His sermon is
emotionally saturated with features of romanticism.

The Latvian orthography of the manuscript, as well as the phonetics in general
correspond to other mid-19th century texts. There is a lack of consistency in the separation
of consonants /s/, /$/ from /z/, /z/. Palatalization of the consonants /k/, /g/ is never marked.
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Often there are no diacritics to denote the palatal consonants /1/, /n/ and /r/. An orthographic
innovation could be the simple <v> that Klot uses alongside the traditional <w>.

The morphology and syntax of the manuscript basically coincides with the written
language tradition of its time. Some specific features: 1) variation of noun stems; 2) often-used
derived nouns with suffixes -Sana, -iba, -ums; 3) derived adjectives with suffix -igs; 4) archaic
pronoun forms manim, tevim, sevim; 5) several dialectical and archaic forms of verbs; 6) some
peculiarities and variations of case forms; 7) a dash is used in many instances in the sense of
a speaker’s pause.

The Latvian language of the manuscript has several traces of the influence of the German
language typical of the time: 1) the pronouns fas, ta and numerals viens, viena are often used
in the meaning of the definite or indefinite article; 2) the prepositions caur, iek$, no, prieks, uz
are often used in the meanings typical to the German language; 3) attributive groups in the
genitive are often placed after the head word.
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